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 دو فصلنامه علمی ـ پژوهشی
 0412 زمستانو  پائیز |دهم یاز شماره  | دورۀ هفتم

یافت:   01/10/0412: پذیرشـ 24/02/0410در
  20 - 46مقاله پژوهشی، صص 

 )ره( الله سید محمد سعید حکیماهیت حکم وضعی با تأکید بر نظر آیتبررسی م
  1احمدرضاخسروی

 چکیده
بررسی ماهیت حکم وضعی در سیر تاریخی خود اقوال و نظرات مختلفی را به وجود آورده 
است که به علت اهمیت این مساله در فرآیند استنباط و اجتهاد، بر هر اصولی و فقیهی لازم است 

به این موضوع اتخاذ مبنا نموده و ماهیت حکم وضعی را روشن نماید تا غبار ابهام زدوده که نسبت 
شود و ثمرات تطبیقی آن مترتب گردد. آیت الله سید محمد سعید حکیم )ره( از جمله اصولیانی 

هایی برداشته است. تر کردن ماهیت حکم وضعی گاماست که در این زمینه مداقّه نموده و در روشن
ت حکم ای به بررسی ماهیتحلیلی و استفاده از منابع کتابخانه -هش حاضر با روش توصیفیپژو

الله سید محمد سعید حکیم)ره( پرداخته است. بررسی اقوال، بیانگر وضعی با تأکید بر نظرات آیت
وجود سه نظر کلی در این زمینه است؛ جعل استقلالی همه احکام وضعی، جعل انتزاعی احکام 

ول به تفصیل بین انواع مختلف حکم وضعی. نظر نخست منسوب به برخی اصولیان وضعی، ق
متقدم است، نظر دوم منسوب به شیخ انصاری و سومین نظر به آخوند خراسانی نسبت داده شده 
است. محقق حکیم)ره( از قائلین به نظریه سوم است، ولی وی ایشان با تفصیل آخوند خراسانی 

و بیشتر احکام وضعی دارای جعل استقلالی هستند وتنها در برخی از احکام تفاوت دارد. به عقیده ا
وضعی، مانند سببیت حکم وضعی، انتزاعی است و در برخی دیگر از احکام وضعی، مانند صحت 

 و فساد هیچ حکمی وجود ندارد و این امور واقعی هستند. 
یدی گان کل عل : محقق حکیم، حکم شــرعی، حکم وضــعی، حکم تکلیفی، واژ ج

 استقلالی، جعل انتزاعی. 
  

                                                           
 A.r.khosravi.313@gmail.com. دبیر گروه اصول فقه مرکز فقهی ائمه اطهار)ع(. 1



 

 مقدمه
ترین غایتی است که از علومی همچون فقه و اصول استنباط حکم شرعی اصلی

رود. احکام شرعی در یک تقسیم کلی به احکام تکلیفی و احکام فقه انتظار می
شود. بحث از چیستی و ماهیت احکام وضعی بسیار مغتنم و حائز وضعی تقسیم می
ر اساس اتخاذ مبانی گوناگون در مورد این نوع از احکام شرعی، اهمیت است و ب

ثمرات مترتب بر آن نیز متفاوت خواهد بود؛ مثلا در فرض مجعول بودن، احکام 
وضعی در دایره قواعد امور اعتباری و مجعولات شرعی قرار خواهد گرفت و 

غیر  استصحاب در مورد احکام وضعی قابل جریان خواهد بود؛ چنانکه در فرض
شود مجعول بودن احکام وضعی، ادله شرعی مانند استصحاب در مورد آن جاری نمی

و برای اثبات آن به حسب برخی مبانی، لازم است احکام تکلیفی ثابت شود تا احکام 
وضعی انتزاع گردد. همچنین باید دقت داشت که ارائه تعریف از حکم وضعی و تبیین 

که تعریف چیزی غیر از تبیین ماهیت آن است؛ ماهیت آن تفاوت وجود دارد؛ زیرا 
زم شوند، ابتدا لااما از آن روی که معمولا تعاریف با نگاه به ماهیت و حقیقت بیان می

است تعاریف ذکر گردد، سپس ماهیت از آن استخراج گردد. در زمینه تعریف و تبیین 
 ماهیت احکام وضعی و تفاوت آن با احکام تکلیفی ضمن مباحثی همچون
استصحاب مطالبی مطرح شده است. اصولیان که باب مستقلی برای بررسی حکم 
شرعی، به خصوص حکم وضعی اختصاص داده باشند، اندک هستند و بیشتر ضمن 
سایر مباحث به این موضوع مهم پرداخته شده است. از جمله کسانی که به صورت 

ررسی و کاوش قرار داده مستقل به این مسأله پرداخته و زوایای مختلف آن را مورد ب
 است، آیت الله سید محمد سعید حکیم است.

از این روی ضروری به نظر آمد تا ماهیت حکم وضعی از منظر محقق حکیم)ره( 
مورد کاوش و بررسی قرار گیرد تا نظرات عالمان و محققانی اینچنین در مجامع علمی 

 بیش از پیش مورد توجه قرار گیرد.
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سی اقوال و سیر تاریخی این موضوع و مطالب اصولیان سترگ در در این نوشتار به برر
 شود و نظرات محقق حکیم)ره( نیز طرح و ارائه خواهد شد.این زمینه پرداخته می

 ماهیت شناسی حکم شرعی
از بررسی تعاریفی که اصولیون در مسائل و موضوعات مختلف در علم اصول مطرح 

د که در مورد ماهیت و حقیقت حکم شرعی چهار گیری نموتوان چنین نتیجهاند میکرده
نظر و رویکرد اساسی وجود دارد؛ البته تذکر این نکته لازم است که اصولیون از آن روی 

اند، ممکن است در های مختلف از حکم شرعی سخن گفتهکه در موارد و به مناسبت
یحی توضصدد بیان حقیقت و کنه حکم شرعی و حتی تعریف دقیق آن نبوده و صرفا 

پیرامون آن ارائه کرده باشند؛ اما از آن روی که برای رسیدن به ماهیت و حقیقت حکم 
شرعی، ناچار باید از همین تعاریف مدد گرفت، به بررسی و کاوش در تعاریف و مطالب 

 شود.بیان شده در مورد حکم شرعی و اقسام پرداخته می
 حب و بغض

شود که حقیقت حکم، حب و بغض یاز کلمات بعضی اصولیان چنین برداشت م
مولا است. همچنین در عبارات برخی اصولیون، محبوبیت و مبغوضیت نیز به عنوان 

؛ 110: 1، 2027حقیقت حکم احتمال داده شده است)صدر، بحوث فی علم الاصول، 
 (. 520: 5، 2017الأصول،  معالم علی موسوی قزوینی، تعلیقة

 اراده و کراهت
؛ 011، 2072است )عراقی،  معتقدند حکم شرعی عبارت از ارادهبرخی اصولیان نیز 

(. روشن است که اراده و کراهت با حب 119: 1، 2011؛ ایروانی، 210: 2010آملی، 
 شوند.و بغض متفاوت است؛ زیرا حب و بغض از مبادی اراده و کراهت محسوب می

 جعل و اعتبار
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اند )بروجردی، تعریف کرده« اعتبار»ای از اصولیان نیز حکم شرعی را به عده
(. اراده و کراهت نسبت به جعل و اعتبار در 91: 1، 2011؛ خویی، 072: 1، 2021

 (.91: 1، 2011شوند)خویی، مرتبه پیشین و به عنوان مبادی اعتبار شناخته می
 انشاء

در میان متقدمین و برخی متاخرین از اصولیان، حکم شرعی را به خطاب تعریف 
: 2090؛ عاملی، 95: 2، 2011؛ نراقی، 1: 2، 2017فخرالمحققین، اند. )کرده

اند)اصفهانی، (. برخی محققین نیز انشاء را به عنوان حقیقت حکم دانسته101
(. در نظر برخی اصولیان متاخر نیز حکم شرعی عبارت است از 210: 1، 2070

، 2011روحانی، آنچه شارع به عنوان شارع و قانون گذار، اثبات و جعل کرده باشد)
(. برخی اصولیان معتقدند که حکم شرعی عبارت است از قوانین و مقررات 099: 5

 (.05: 2012شرعی از سوی کسی که دارای اهلیت جعل است )خمینی، 
خورد، وجه اشتراکی که بین این جدا از اختلافاتی که در این تعاریف به چشم می

جود دارد، آن است که به نظر تعاریف نسبت به ماهیت و حقیقت حکم شرعی و
دانند؛ زیرا خطاب، تشریع رسد همه این اصولیان حقیقت حکم شرعی را انشاء میمی

صادر شده، اثبات به عنوان شارع، مقررات شرعی و دیگر تعابیر، همه متناسب با 
مرحله انشاء حکم است؛ زیرا خطاب، مقررات شرعی و... همگی مربوط به مرحله 

و تا حکم در مرحله اثبات وارد نشود، حقیقتا حکم نخواهد بود و  پس از ثبوت است
 روشن است که انشاء همان مرحله اثباتی است.  

یکی از موارد اختلاف میان اصولیان در مورد حکم شرعی، وجود قدر جامع میان 
حکم وضعی و تکلیفی است. آنچه بیان گردید کلام اصولیانی است که به وجود جامع 

اند یا حکم را به صورت مطلق و بدون هیچ کلیفی و وضعی تصریح کردهمیان حکم ت
اند؛ اما باید دانست، برخی اصولیان معتقدند که قیدی تعریف و ماهیت شناسی کرده

قدر جامعی میان حکم تکلیفی و وضعی وجود ندارد و به همین دلیل هر یک از حکم 
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اصی خواهد بود )رشتی، تکلیفی و وضعی به صورت مستقل و مجزا، دارای جنس خ
(. بر این اساس ماهیت احکام وضعی و تکلیفی بر اساس 29: 2، 2020؛ حکیم، 7تا: بی

دیدگاه آیت الله سید محمد سعید حکیم )ره( که از جمله طرفداران تفکیک بین احکام 
 گیرد.وضعی و تکلیفی است، مورد بررسی قرار می

 ماهیت شناسی حکم تکلیفی
ه حکیم)ره(، حکم تکلیفی عبارت است از نوعی نسبت و ارتباط بین به عقیده آیت الل

مولی و عبد و فعل عبد. این ارتباط ممکن است دارای اقتضای انجام کاری از سوی عبد 
باشد همچنانکه ممکن است اقتضای عدم انجام کاری از سوی عبد را داشته باشد. حالت 

ت به فعل یا ترک عمل در سعه و سوم هم عدم اقتضاء است که در این صورت عبد نسب
رخصت خواهد بود. بنابراین کیفیت جری و مشی عبد بر اساس نسبت مذکور تعریف 

ای وجود داشته باشد، عبد عمل خود را با آن شود. اگر نسبت به فعل یا ترک، انگیزهمی
تطبیق خواهد داد و فعل را بر اساس نسبت مذکور مترتب خواهد ساخت؛ اما در صورتی 

نسبت بین مولی و عبد و فعل عبد، نسبت توسعیّه باشد، ترتب عمل به معنای توسعه  که
 (. 12: 2، 2020و رخصت نسبت به فعل یا ترک خواهد بود )حکیم، 

در توضیح این تعریف و ماهیت شناسی حکم تکلیفی از منظر ایشان باید گفت که 
بت ده تشریعیه مولی نسایشان معتقد است که حقیقت حکم تکلیفی عبارت است از ارا

(. از جمله کسانی که ماهیت حکم را اراده معرفی 01، 02، 17: 2، 2020به عبد )حکیم، 
کرده است، محقق عراقی )ره( است که در اقوال گذشته بیان گردید؛ اما باید دانست که 
نظر آیت الله حکیم )ره( و محقق عراقی )ره( از جهاتی دارای تفاوت است. در واقع 

وان چنین گفت که بیان آیت الله حکیم)ره( به نوعی نسخه تکامل یافته نظریه محقق تمی
عراقی )ره( است؛ اما دو نظریه از جهاتی نیز دارای تفاوت هستند. بررسی دیدگاه محقق 

 دهد که ایشان به تقسیم اراده به تشریعی و تکوینی پایبند نیست.عراقی )ره( نشان می
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و اختلاف به نحو اختصار به این صورت است که آیت  یکی دیگر از موارد تفاوت
الله حکیم )ره( بیان محقق عراقی )ره( را در تفاوت بین احکام تکلیفی الزامی و غیر 

ه کند. به عقیدالزامی مبنی بر تفاوت در شدت و ضعف اراده مولی، بررسی و رد می
 لزامی و غیر الزامیایشان اگرچه اراده قابل شدت و ضعف است؛ اما قابل تقسیم به ا

نیست؛ زیرا عدم الزام به معنی عدم اراده است. علت این امر آن است که در اراده، 
، 2020سعی به سوی مطلوب، فعلیت دارد و این امر منافی با عدم الزام است )حکیم، 

(. با توجه به مطالبی که بیان گردید، از منظر آیت الله حکیم )ره( حقیقت و 01: 2
 تکلیفی از سنخ اراده تشریعیه الهی است.ماهیت حکم 

 ماهیت شناسی حکم وضعی
نسبت به وجه تسمیه حکم وضعی گفته شده: از آنجا که غالب احکام وضعی، 

گیرند، به آن حکم وضعی گفته شده است )مشکینی، موضوع احکام تکلیفی قرار می
ب (. به عقیده برخی اصولیان، احکام وضعی حقیقتا حکم محسو212: 2070

 (.221: 2010الأصول،  شوند )شیخ بهایی، زبدةنمی
آیت الله حکیم)ره( همانند بسیاری از اصولیان حکم وضعی را چنین معرفی 

 أو بالذات -الاعتباري للجعل التابعة المحمولات من ذلك عدا ما هي»نماید: می
شمار (. به عقیده ایشان نیز هر مجعول شرعی که در 29: 2، 2011حکیم، «)بالعرض

احکام تکلیفی نباشد در زمره احکام وضعی خواهد بود. روشن است که از چنین 
توان ماهیت حکم وضعی را بررسی و تحلیل نمود؛ بلکه لازم است از تعاریفی نمی

تعریف عبور کرده و برای کشف ماهیت حکم وضعی، مطالبی که در راستای 
 بررسی قرار داد.یابی حکم وضعی بیان گردیده را مورد توجه و حقیقت

برای شناخت صحیح از ماهیت احکام وضعی لازم است نخست کیفیت جعل 
این نوع از احکام، مورد کاوش قرار گیرد؛ زیرا بررسی چگونگی جعل حکم، تا حد 

نماید. همچنانکه در زیادی مبیّن چیستی آن خواهد بود و شناخت حکم را سهل می
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م بررسی گردید و فرآیندی را که جاعل ماهیت شناسی حکم تکلیفی، مراحل جعل حک
ع انجام می دهد تحلیل شد و نهایت یکی از مراحل جعل به عنوان اساس و و مشرِّ

 بخش حکم، معرفی گردید. قوام
 اقوال در کیفیت جعل احکام وضعی

در مورد چگونگی پیدایش و جعل احکام وضعی از دیرباز بین اصولیان اختلاف نظر 
مختلفی مطرح گردیده است. قبل از بیان و بررسی ماهیت احکام وجود داشته و اقوال 

وضعی از منظر آیت الله حکیم )ره( لازم است نخست اقوال و تاریخچه نظریات را بیان 
شود تا روشن گردد که نظر ایشان در چه مواردی بدیع است و همچنین افتراقات و 

 های نظر ایشان روشن گردد.تفاوت
 توان اقوال و انظار مختلف را در سه دسته کلی قرار داد.ن میبر اساس یک نگاه کلا 

 جعل استقلالی
برخی اصولیان معتقدند که حکم وضعی همانند حکم تکلیفی دارای جعل استقلالی 

؛ وحید بهبهانی، 19: 2020القواعد،  ؛ شهید ثانی، تمهید121: 2025است)تونی، 
(. این گروه برای 51: 2: 2019  ؛ اصفهانی نجفی،200تا: ؛ کرباسی، بی95: 2025

اند. از جمله اینکه حقیقت جعل ایجاد است و مدعای خویش استدلالاتی مطرح کرده
ایجاد به دو صورت تکوینی و اعتباری است. خلق و جعل تنزیلی، به ترتیب، نام دیگر 
جعل تکوینی و جعل اعتباری است. جعل تکوینی به توضیح خاصی نیازمند نیست؛ اما 

ورد جعل اعتباری و تنزیلی باید گفت این نوع اعتبار و تنزیل به این صورت است که در م
یک شیء را تنزیلا و اعتبارا و از جهت ترتیب آثار یا وجود خصوصیتی از خواص شیء 

دهند. مثلا جعل احکام تکلیفی که از نوع جعل خارجی، به منزله شیء خارجی قرار می
ه آمر به جای اینکه مباشرتا خود شخصی را به انجام اعتباری است به این صورت است ک

نماید. بدین سان امر نازل منزله کاری ملزم نماید، از امر استفاده نموده و امر انشاء می
 شیء خارجی یعنی دست آمر خواهد بود و اثر یا آثار آن را خواهد داشت. 

17 



 

وضعی را در مورد احکام وضعی نیز همین رویه وجود دارد؛ یعنی شارع حکم 
جعل تنزیلی یا اعتباری کرده و با حجیت بخشیدن به ظن مثلا، آن را معتبر دانسته یا 

 نازل منزله قطع قرار داده است.
حال که دلیل خاصی بر نفی جعل استقلالی احکام وضعی وجود ندارد و همچنین 
تصویر کیفیت جعل استقلالی این نوع احکام کاملا میسر و ممکن است، دلیلی 

ندارد که استقلال جعل در احکام وضعی، نفی گردد. مضاف بر اینکه در آیات  وجود
و روایات و ادله شرعی هیچ موردی وجود ندارد که بیانگر تبعیت باشد، بلکه چه بسا 
از ظاهر ادله بتوان به استقلالی بودن جعل در احکام وضعی حکم نمود)مظفر، 

2002 ،0 :52.) 
ل احکام وضعی به موارد نقضی تمسک شده است. برای اثبات استقلالی بودن جع

به عنوان نمونه گفته شده است که اگر حکم وضعی تابع و منتزع از حکم تکلیفی 
است، نباید در جایی که حکم تکلیفی وجود ندارد حکم وضعی وجود داشته باشد؛ 

ای زیرا وجود امر انتزاعی تابع منشا انتزاع خود است؛ این در حالی است که در پاره
از موارد، با فقدان حکم تکلیفی، حکم وضعی وجود دارد. مثلا اشخاص نائم، 
مجنون، صبی و... فاقد تکلیف هستند؛ اما ضمان در حق ایشان ثابت است. این مورد 
خود نشان از عدم تبعیت حکم وضعی از حکم تکلیفی و جعل استقلالی آن 

 .(00 :7 ،2019 ،)آشتیانیدارد
 ،یانی)آشتعل استقلالی احکام روایات استناد شده است. همچنین برای اثبات ج

کُم   کَانَ  مَن  ». مثلا در روایتی چنین آمده است که: (00 :7 ،2019 ن   مِن   رَوَی قَد   مِمَّ
کَامَنَا عَرَفَ  وَ  حَرَامِنَا وَ  حَلَالِنَا فِي نَظَرَ  وَ  حَدِیثَنَا ا أَح  ضَو  یَر  ي حَکَما   بِهِ  فَل  تُهُ جَعَ  قَد   فَإِنِّ  ل 
کُم   مستقیما و بدون « جعل»(. در این روایت تعبیر 07: 2، 2027کلینی، «)حَاکِما عَلَی 

توان در نظر گرفت ذکر واسطه، به قضاوت، حکومت و سایر احکام وضعی که می

18 



 

 

کیم
د ح

سعی
مد

مح
اله 

ت 
ر آی

 نظ
د بر

اکی
 با ت

عی
وض

کم 
ت ح

اهی
ی م

ررس
ب

 
  ه

19 

 

19 

19 

 

19 

تعلق گرفته است و ظهور در عدم واسطه «( حکما»)بنابر مبانی مختلف در مقصود از 
 امر دیگری دارد .

 عی جعل انتزا
دانند. گروهی از اصولیان جعل احکام وضعی را به صورت انتزاع از احکام تکلیفی می

مقصود از جعل انتزاعی آن است که جعل احکام تکلیفی اولا و بالذات و جعل احکام 
(. به عنوان نمونه وحید 09: 0، 2002وضعی ثانیا و بالعرض صورت گرفته است)مظفر، 

 إلی ترجع الوضعیّة الأحکام بأنّ  یقولون المحقّقون»د: نویسبهبهانی در این خصوص می
 (.79: 2027، بهبهانی«)الاعتبار من بنوع الوضعیّة إلی ترجع التکلیفیّة أنّ  کما التکلیفیّة،

 سه دلیل برای اثبات این نظریه مطرح گردیده است: 
ن دهد آنچه از سوی شارع مقدس وارد و بیاوجدان: اندک تتبعی در ادله نشان می

شده، تنها احکام تکلیفی است و اثری از احکام وضعی در ادله نیست؛ بر این اساس 
سُ  زَالَتِ  إِذَا»هنگام رجوع به یک دلیل شرعی مانند  م  تَانِ  دَخَلَ  الشَّ وَق  رُ  ال  ه  رُ  وَ  الظُّ عَص   ال 

سُ  غَابَتِ  فَإِذَا م  تَانِ  دَخَلَ  الشَّ وَق  رِبُ  ال  مَغ  عِشَاءُ  وَ  ال  ( 215: 0، 2029)عاملی، « .ةُ الْ خِرَ  ال 
دو حالت متصور است: الف( شارع دو جعل انجام داده است؛ یکی جعل وجوب نماز 

 و دیگری جعل سببیت برای وقت و زمان.
ب( شارع در این دلیل تنها یک جعل انجام داده و هر دو مجعول به یک جعل باز 

 گردند.می
در این دلیل تنها یک جعل  فرض نخست باطل است؛ زیرا وجدان گواه است که

صورت گرفته و این جعل اولا و بالذات به حکم تکلیفی تعلق پیدا کرده است و حکم 
وضعی به تبع آن و ثانیا و بالعرض جعل گردیده است. شیخ انصاری از جمله کسانی 
است که برای اثبات انتزاعی بودن احکام وضعی به این دلیل تمسک کرده است)شیخ 

 (.021: 1، 2020انصاری، 
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لغویت: لغویت جعل مستقل احکام وضعی از این روی است که وضعیت شارع 
در مقام جعل از دو حال خارج نیست: اگر شارع حکم تکلیفی را جعل نماید، با توجه 
به اینکه در احکام تکلیفی قابلیت انتزاع احکام وضعی وجود دارد، جعل مستقل حکم 

 کند. کفایت می وضعی لغو بوده و جعل احکام تکلیفی
اگر شارع حکم تکلیفی جعل نکند، حکم وضعی به خودی خود ارتباطی با فعل 
مکلف ندارد؛ بلکه از آن جهت که موضوع حکم تکلیفی است با فعل مکلف ارتباط 
دارد. بنابراین در فرض نبود حکم تکلیفی، احکام وضعی مانند موضوعات بدون 

 محمول خواهند بود.
اشکال قابل پاسخ است؛ زیرا جعل احکام وضعی موجب  رسد اینبه نظر می

 گردد. قانون گذار ابتدا حکم را برایتنظیم احکام و قوانین و تسهیل تفهیم و اجرا می
کند و سپس مکلف، خود تطبیقات آن قانون بر موارد جزئی یک موضوع کلی وضع می

مالک حق هر »که:  کندگذار در یک حکم کلی بیان میدهد. مثلا قانونرا انجام می
شود و مکلف به تمام مواردی که ملکیت محقق می« نوع تصرف در مال خود را دارد

 دهد. مانند بیع، ارث، حیازت و... این حکم کلی را تطبیق می
کند؛ در حالی که اگر در مند میاین رویه، تشریع و قانون گذاری را منظم و نظام

 تکیه شود لازم است برای همین مساله چندین گذاری تنها به وضع حکم تکلیفیقانون
حکم تکلیفی جعل شود: هر نوع تصرف در مالی که از طریق بیع منتقل شده جایز 
است؛ هر نوع تصرف در مالی که از راه ارث منتقل گردیده مجاز است؛ هر نوع 
تصرف در مالی که با حیازت به دست آمده جایز است؛ هر نوع تصرف در مال هبه 

توان از ها حکم تکلیفی، مییز است و... . روشن است که به جای جعل دهشده جا
جعل حکم وضعی برای تنظیم همه این موارد استفاده کرد. بر این اساس شارع ابتدا 

دهد که برای فهم ملکیت را جعل نموده و سپس آن را موضوع جواز تصرف قرار می
 بود. تر خواهدتر و منظّمتشریع و قوانین بسیار راحت
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گذاری همین بوده و شارع نیز شیوه جدیدی اتخاذ مضاف بر اینکه شیوه عقلا در قانون
نکرده است. بنابراین بزرگترین ثمره جعل احکام وضعی را تنظیم و مرتب سازی احکام 

صدر، شود )تکلیفی باید دانست. اشاره به این پاسخ در کلام برخی اصولیان دیده می
2021 ،1 :20.) 

دن جعل احکام وضعی: احکام شرعی طبق نظر عدلیه دارای مصالح و محال بو
مفاسد واقعی هستند؛ بنابراین سببیت و شرطیت و... که در احکام شرعی وجود دارد، 
 ریشه در واقعیت داشته و تکوینا شرط و سبب نسبت به مشروط و مسبب تاثیر گذار است. 

 بر این اساس دو حالت متصور است: 
نسبت به حکم شرعی سببیت، شرطیت و... داشته باشد، بیانگر وجود  الف( اگر امری

ه اگر شود کرابطه واقعی سببیت، شرطیت و... است. با توجه به این مطالب روشن می
، مضاف بر خلق و ایجاد، نیاز به جعل نداشته و جعل  امری سبب باشد تکوینا  و واقعا 

یرا مفروض وجود آن است و اگر دوباره، اگر به معنای خلق است که محال است، ز
مقصود از جعل، اعتبار صرف است، خلف فرض است؛ زیرا چنانچه بیان گردید 
اعتبارات شرعی ریشه در واقعیات داشته و اگر آنچه سبب خلق گردیده را اعتبارا و بدون 

 توجه به رابطه واقعی موجود در خارج سبب فرض کنند، خلف فرض خواهد بود.  
وینا توان آن را تکفاقد سببیت و... باشد، به وسیله جعل و اعتبار نمیب( اگر امری 

 سبب و شرط قرار داد. 
بنابراین جعل نسبت به حکم وضعی محال است. شارع تنها حکم تکلیفی را بیان 

ل در نماید. به این دلیای که تکوینا بین اشیاء وجود دارد را انتزاع مینموده و مکلف رابطه
: 2012؛ همدانی، 021: 1، 2020لیون اشاره شده است)شیخ انصاری، کلام برخی اصو

 (.72: 7 ،2019آشتیانی، ؛ 001
 قول به تفصیل
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پس از شیخ انصاری در مورد جعل احکام وضعی، قول دیگری یعنی تفصیل بین 
انواع احکام وضعی مطرح گردید و تاکنون نظر بسیاری از اصولیان را به خود 

ند؛ اما دهینکه این تفصیل را به آخوند خراسانی نسبت میاختصاص داده است. با ا
مود های این نظریه را مشاهده نتوان ریشهبا تتبع در عبارات و تعابیر شیخ انصاری می

(؛ اما ظاهرا اولین کسی که این نظریه را به صورت 021: 1، 2020)شیخ انصاری، 
انی است )آخوند منقح ارائه نمود و سپس آن را پذیرفته است، آخوند خراس

 (.022: 2029خراسانی،
 بر اساس این نظریه احکام وضعی سه نوع هستند: 

الف( بعضی از احکام وضعی فاقد قابلیت جعل هستند. نسبت به این دسته از 
احکام وضعی امکان جعل انتزاعی و استقلالی  وجود ندارد؛ بلکه تنها به صورت 

ن دسته عبارتند از: علیت، سببیت، گردد. برخی احکام وضعی ایتکوینی جعل می
توان شرطیت، مانعیت و... . مثلا در مثال وجوب نماز ظهر هنگام زوال آفتاب، نمی

سببیت زوال را منتزع از حکم تکلیفی وجوب نماز دانست؛ زیرا منجر به دور خواهد 
قدم مبود؛ زیرا با توجه به لزوم تقدم منشا انتزاع، باید حکم تکلیفی یعنی وجوب نماز 

بر سببیت زوال باشد و از طرف دیگر لازم است سبب بر مسبب مقدم باشد؛ یعنی 
 آید.زوال، مقدم بر وجوب نماز باشد و به این صورت دور لازم می

همچنین جعل استقلالی آن نیز ممکن نیست؛ زیرا چنانچه بیان گردید، احکام 
، دیگر رای سببیت استریشه در واقعیات دارند. اگر چیزی نسبت به حکم تکلیفی دا

معنایی برای جعل سببیت آن وجود ندارد و اگر چیزی فاقد رابطه واقعی سببیت باشد، 
اشته تواند تأثیری در تکوین شیء دجعل سببیت برای آن محال است؛ زیرا تشریع نمی

باشد و تکوینا سببیت را در آن ایجاد نماید. بر این اساس، این دسته از احکام وضعی 
ای که با دیگر احکام تشریع خارج هستند و شارع تنها از وجود آنها و رابطه از حوزه

 (.022: 2029دارند، خبر داده است )آخوند خراسانی، 
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ب( بعضی از احکام وضعی دارای جعل انتزاعی و تبعی هستند. نسبت به این دسته 
و انتزاعی  تنها به صورت تبعی از احکام امکان جعل استقلالی وجود ندارد و جعل آن

است. مثلا در مورد جزئیت امکان جعل استقلالی وجود ندارد و تنها پس از امر به یک 
توان جزئیت را انتزاع نمود. پس از امر به مجموعه مرکب که دارای اجزائی است، می

مرکب و انتزاع جزئیت از آن نیز جعل مجدد و مستقل جزئیت امر لغوی خواهد 
 (.022 :2029بود)آخوند خراسانی، 

ج( بعضی از احکام وضعی هم دارای قابلیت جعل استقلالی و هم دارای قابلیت 
شوند. به عنوان نمونه جعل انزاعی هستند؛ اما در نهایت به صورت استقلالی جعل می

تواند آیند. شارع میقضاوت، ولایت، ملکیت و... حجیت مصادیق این دسته به شمار می
عل نماید و سپس احکام تکلیفی مترتب بر آن را بیان نماید. مستقلا ملکیت یا ولایت را ج

ه ای کتواند با بیان جواز تصرف و نفوذ حکم و... نسبت به معاملههمچنین شارع می
صورت گرفته و یا نسبت به یک منصب، انتزاع ملکیت یا ولایت را نسبت به آن موضوع 

ن پذیر است. بنابراین در مقام ممکن سازد. هیچکدام از این دو جعل محال نبوده و امکا
ثبوت محذوری در این زمینه وجود ندارد؛ اما در مقام اثبات، رجوع به شریعت نشان 

دهد که جعل شارع نسبت به این موارد از نوع استقلالی است )آخوند خراسانی، می
2029 :021.) 

 عدم جعل حکم وضعی
ز جمله کسانی که به به عقیده برخی اصولیون حکم وضعی در واقع حکم نیست. ا

(. از 221 :2010شیخ بهایی، توان شیخ بهایی را نام برد )این قول تصریح کرده است می
م اند که تنها شامل حکای بیان کردهظاهر کلام کسانی که تعریف حکم شرعی را به گونه

توان چنین استنباط کرد که ایشان نیز حکم وضعی را حکم شود نیز میتکلیفی می
 (.09 :7 ،2019 ،ند)آشتیانیداننمی

 دیدگاه آیت الله حکیم)ره(
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ایشان در یک تقسیم بندی احکام وضعی را به احکامی که موضوع برای دیگر 
 ریت،اند: حکنند. برخی از این احکام عبارتاند و غیر آن تقسیم میاحکام قرار گرفته
 وقفیت و... .  ملکیت، رهنیت، رقیت، زوجیت،

 به صورت استقلالی  احکام وضعی جعل شده
چنانچه بیان گردید، آخوند خراسانی برخی از احکام وضعی را مجعول استقلالی 
دانست؛ اما معیار یا کاشفی برای تشخیص آن متذکر نشد. محقق حکیم معتقد است 

اند، به صورت استقلالی جعل که احکام وضعی که موضوع دیگر احکام قرار گرفته
ط اند که توساین دسته از احکام وضعی اموری اعتباری اند. به عبارت دیگرگردیده

است. این جعل ممکن است به صورت تأسیسی یا امضائی صورت  شارع جعل شده
گرفته باشد. به عقیده ایشان امر اعتباری، مفهومی است که نزد شارع یا عرف وجود 

که مشخص ای از وجود است. در امور اعتباری این معتبِر است دارد و دارای نحوه
کند کیفیت و نحوه وجود به چه صورت خواهد بود و امر اعتباری مسبب از حکم می

 وی است. 
در مورد امور اعتباری باید دقت داشت که این امور دارای ما بإزائی در خارج 

کنند؛ اما وجه تمایز امر نیستند و از این جهت به امور ادعائی محض شباهت پیدا می
ای از وجود هستند ائی در این است که امور اعتباری دارای نحوهاعتباری با امر ادع

که این موضوع در مورد امور ادعائی منتفی است. بنابراین امور اعتباری در جایگاهی 
بین امور حقیقی و امور ادعایی محض قرار دارند؛ زیرا امور حقیقی دارای ما بإزاء 

و جعل و بناء در آن دخالتی  خارجی هستند و مستند به اسباب تکوینی خود بوده
ندارد. در مقابل امور ادعایی محض قرار دارند که وراء حکم و بناء، دارای حقیقی 
نیستند؛ مانند استعارات و مبالغات؛ اما امور اعتباری در عالم اعتبار و بناء دارای 

 (. 00: 2، 2020ای از وجود هستند )حکیم، نحوه

11 



 

 

کیم
د ح

سعی
مد

مح
اله 

ت 
ر آی

 نظ
د بر

اکی
 با ت

عی
وض

کم 
ت ح

اهی
ی م

ررس
ب

 
  ه

15 

 

15 

15 

 

15 

م بر استقلالی بودن جعل و اعتبار نسبت به این قسایشان برای اثبات مدعی خود مبنی 
 کند:از احکام وضعی دلائلی را مطرح می

هِ  وَ »(. به عنوان نمونه در آیه شریفه 00: 2ظاهر ادله: )همان،  ی  بَوَ
َ
نه  مَا وَاحِد   لِکل لِأ  مِّ

دُسُ  ا السُّ م   فَإِن  وَلَد   لَهُ  کاَنَ  إِن تَرَكَ  مِمَّ هُ  یَکُن لَّ هِ  أَبَوَاهُ  وَرِثَهُ  وَ  وَلَد   لَّ مِّ لُثُ  فَلُِِ ( 22)نساء/ « الثُّ
در ملکیت ایشان است؛ یعنی به صورت استقلالی به « لامه»و « لابویه»ظهور لام در 

جُكِ  تَقُولُ  قَالَ »مالکیت ابوین و ام و... حکم شده است. همچنین در روایت  عَة   أَتَزَوَّ  مُت 
هِ  کِتَابِ  عَلَی ةِ  وَ  اللَّ هنَ  سُنَّ رَأَتُكَ  فَهِيَ  رَضِیَت   فَقَد   نَعَم   قَالَت   فَإِذَا ...  بِیِّ تَ  وَ  ام  لَی أَن  اسِ ا أَو   لنَّ

(. در این روایت سخنی از اینکه ابتدا استمتاع جعل شود و 055: 5، 2027کلینی، «)بِهَا
سپس زوجیت انتزاع گردد، وجود ندارد؛ بلکه ظاهر روایت حاکی از جعل استقلالی 

کُم   کَانَ  مَن  »به زوجیت است. همچنین روایت: نسبت  ن   مِن   يفِ  نَظَرَ  وَ  حَدِیثَنَا رَوَی قَد   مِمَّ
کَامَنَا عَرَفَ  وَ  حَرَامِنَا وَ  حَلَالِنَا ا أَح  ضَو  یَر  ي حَکَما   بِهِ  فَل  تُهُ  قَد   فَإِنِّ کُم   جَعَل  ، همان«)حَاکِما عَلَی 
لی نسبت به حکم وضعی قضاوت یا (، خود شاهدی بر جعل استقلا07: 2، 2027

: 1، 2020مجلسی، «)الناس مسلطون علی اموالهم»ولایت است. در روایت معروف 
( نخست اموال به ناس )مردم( نسبت داده شده، سپس حکم تسلط و سلطنت بر آن 171

توان طرح نمود نشان هایی که در این زمینه میقرار داده شده است. این موارد و سایر مثال
دهد که احکام وضعی مستقلا مجعول شارع هستند و ظاهر ادله نیز این امر را مورد می

 دهد.تایید قرار می
(: تبیین 05: 2، 2020امتناع و محذور تقدم رتبی موضوع نسبت به حکم )حکیم، 

این استدلال به این صورت است که در ادله شرعی، در بسیاری از موارد احکام وضعی 
ی که توان پذیرفت که موضوعی قرار گرفته است. بر این اساس نمیموضوع احکام تکلیف

از حکم تکلیفی انتزاع شده است، نسبت به همان حکم تکلیفی به عنوان موضوع قرار 
ر توان از شیء متأخگرفته است؛ زیرا موضوع نسبت به حکم در رتبه مقدم است و نمی

 اع نمود. یعنی حکم تکلیفی، شیء متقدم یعنی حکم وضعی را انتز
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توان به گونه دیگری نیز مطرح نمود. به این بیان که بر اساس این استدلال را می
کلام قائلین به انتزاع حکم وضعی از تکلیفی، حکم وضعی متوقف بر حکم تکلیفی 
است و خود حکم تکلیفی از آن جهت که حکم وضعی موضوع آن است، بر حکم 

تزاع در این قسم از احکام وضعی که وضعی متوقف است و بدین صورت حکم به ان
 اند، مبتلا به اشکال دور است.موضوع حکم تکلیفی قرار گرفته

سومین دلیل بر انتزاعی نبودن احکام وضعی از تکلیفی، تخلف دو حکم از 
یکدیگر است. نظریه انتزاعی بودن احکام وضعی از این جهت نیز مبتلا به اشکال 

مختلف احکام وضعی، حکم تکلیفی خاص آن  است که در تمامی افراد و احوال
شود؛ اما در وجود ندارد. مثلا مفروض این است که زوجیت از استمتاع انتزاع می

برخی موارد مانند احرام، با وجود حکم وضعی زوجیت جواز استمتاع وجود ندارد؛ 
 بلکه استمتاع حرام است. 

تکلیفی مشترک  همچنین مواردی وجود دارد که چند حکم وضعی در یک حکم
شود؛ در حالی که در بعضی صور هستند. مثلا زوجیت از جواز استمتاع انتزاع می

ملک الیمین نیز جواز استمتاع وجود دارد و حکم وضعی زوجیت نیز وجود ندارد. 
ای دیگر در مورد ملکیت و جواز تصرف است. اینگونه نیست که همواره ملکیت نمونه

باشد؛ بلکه در مواردی مانند رهن، با اینکه تصرف جایز جواز تصرف را در پی داشته 
نیست؛ بلکه حرام است؛ اما ملکیت موجود است. علاوه بر اینکه جواز تصرف 
 مختص به ملکیت نبوده و در مورد اموال وقفی و مباحات اصلیه و ... نیز وجود دارد. 

قت و حقی بنابراین در صورت انتزاع احکام وضعی از احکام تکلیفی، لازم است
مفهوم آن در موارد مختلف حکم تکلیفی متفاوت باشد. همچنانکه لازم است در 
تمامی مواردی که حکم تکلیفی مرتبط با آن وجود دارد نیز، انتزاع صورت گیرد؛ در 

ای صحیح نیست های مذکور، روشن شد که چنین انگارهحالی که با توجه به مثال
 (.05: 2، 2020)حکیم، 
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 ستطهارت و نجا
در مورد طهارت و نجاست بین اصولیان اختلاف نظر وجود دارد. شیخ انصاری بر 
اساس آنچه در کتاب طهارت خود بیان کرده است، طهارت و نجاست را جزء امور واقعی 

(. البته برخی محشّین 12، ص5ق، ج2025داند )شیخ انصاری، و غیر قابل جعل می
رد و برخی عبارات کتاب فرائد الاصول شیخ معتقدند که آنچه در کتاب طهارت وجود دا

انصاری دارای تهافت است و بر اساس آنچه در فرائد بیان گردیده، این قسم از احکام نیز 
اعتباری هستند و با توجه به تاخر فرائد الاصول نسبت به کتاب طهارت ممکن است شیخ 

 (. 190: 7، 2025انصاری از نظر ابتدایی خود عدول کرده باشد)جزایری، 
در مقابل، گروهی دیگر از اصولیان طهارت و نجاست را در زمره احکام وضعی 

نی، اند )نائیاند و کلام شیخ انصاری را مورد انتقاد قرار دادهمجعول بالاستقلال قرار داده
2070 ،0 :021 .) 

محقق حکیم)ره( هر چند ابتدا به واقعی بودن طهارت و نجاست متمایل شده و سعی 
ر مقام ثبوت و اثبات مدعی خویش را به اثبات برساند؛ اما هنگامه ورود به شرع و دارد د

مقام اثبات ادله شرعی را موافق با اعتباری بودن طهارت و نجاست یافته و در نهایت 
 علی اءالبن أن الإنصاف بل»نویسد: داند. چنانکه در عبارتی میاعتباری بودن را اقوی می

 (.09: 2، 2020)حکیم، « الأدلة بملاحظة الأنسب هو یتینجعل اعتباریتین کونهما
رَائِیلَ  بَنُو کَانَ »به عنوان نمونه در روایت داود بن فرقد از امام صادق)ع(:    ابَ أَصَ  إِذَا إِس 

رَةُ  أَحَدَهُم   ل   قَط  مَقَارِیضِ  لُحُومَهُم   قَرَضُوا بَو  عَ  قَد   وَ  بِال  هُ  وَسَّ سَعِ  کُم  عَلَی   جَلَّ  وَ  عَزَّ  اللَّ  مَا بِأَو 
نَ  مَاءِ  بَی  ضِ  وَ  السَّ ر 

َ مَاءَ  لَکُمُ  جَعَلَ  وَ  الأ  ظُرُوا طَهُورا   ال  فَ  فَان  ، 2020)صدوق، « تَکُونُونَ  کَی 
(. به عقیده محقق حکیم این روایت در اینکه طهارت آب امتنانی است ظهور دارد. 22: 2

ی همین حکم است؛ زیرا ترتب شود دارابر این اساس طهارتی که از آب نیز حاصل می
یک امر تکوینی)اگر طهارت واقعی باشد( بر امری تشریعی )امتنانی بودن طهارت آب( 

 ممتنع است. 
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هَ  إِنَّ »همچنین روایت  رَابَ  جَعَلَ  اللَّ مَاءَ  جَعَلَ  کَمَا طَهُورا   التُّ )عاملی، « طَهُورا   ال 
در این روایت جعل تشریعی (. بر اساس قرینه سیاق، مقصود از جعل 200: 2، 2029

است؛ زیرا بر اساس برخی روایات، جعل طهارت برای خاک تشریعی است)حکیم، 
ای که ابتدا بیان گردید مبنی بر اینکه هر حکم (. بر این اساس قاعده09: 2، 2020

وضعی که موضوع سایر احکام باشد، مجعول استقلالی است، در مورد طهارت و 
 نجاست نیز صادق است.

 یتحج
حجیت نیز در نگرش اصولی محقق حکیم)ره( دارای جعل مستقل است و دلیل 
ایشان بر این امر، ارتکاز عقلا و ظاهر ادله است؛ البته نظر ایشان در مورد حجج 

داند؛ بلکه ایشان حتی ارتکازی متفاوت است و این موارد را محتاج به جعل نمی
 (. 70: 2، 2020کیم، داند )حامضاء این ارتکازات را نیز لازم نمی

در مقام استدلال برای جعل استقلالی، دو دلیل ذکر گردیده است. نخست اینکه 
به عقیده ایشان رویه عقلا در اعتماد بر حجج، بین اغراض شخصی و خروج از 
تکالیف )مولوی، شرعی و عرفی( یکسان است؛ یعنی در موارد اغراض شخصی که 

ود و شد موارد خروج از تکلیف بر حجج تکیه میهیچ تکلیفی وجود ندارد نیز مانن
این خود نشان از استقلال این موضوع دارد؛ زیرا روشن است که در مورد اغراض 

 گیرد.شخصی جعلی صورت نمی
 إلی فیها فارجعوا الواقعة الحوادث أما و»است. مثلا روایت:  دلیل دوم ظاهر ادله

( با 2220: 0، 2029)راوندی، « اللّه حجة أنا و علیکم، حجتي فإنهم حدیثنا، رواة
جعل استقلالی حجیت متناسب است؛ زیرا بر اساس ظاهر آن، حجیت از اموری 

 (.70: 2، 2020است که به خودی خود امری ثابت و متقرر است )حکیم، 
 سببیت، شرطیت، مانعیت 
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ی نمحقق حکیم در مورد این قسم از احکام وضعی نظری متفاوت با نظر آخوند خراسا
دارد و دارای دیدگاهی نزدیک به شیخ انصاری است. به عقیده ایشان سببیت و احکامی 

شود. در از این قبیل گاهی نسبت به حکم و گاهی نسبت به مکلف به در نظر گرفته می
صورتی که سببیت نسبت به اصل حکم لحاظ شود؛ اگر هر دو حکم وضعی و تکلیفی 

و کفایت جعل هر یک نسبت به جعل دیگری  مجعول استقلالی باشند، مشکل لغویت
آید که در تبیین نظریه انتزاعی بودن احکام وضعی تبیین گردید. بر این اساس پیش می

 تنها سه حالت برای احکام وضعی و تکلیفی متصور است: 
جعل احکام وضعی و تکلیفی در طول یکدیگر: به عنوان مثال حکم تکلیفی  -2

آن متاخر از حکم وضعی خواهد بود. در این فرض هر مترتب بر حکم وضعی و جعل 
دو حکم تکلیفی و وضعی مجعول هستند؛ اما یکی مترتب بر دیگری و در طول آن قرار 

گیرد. به عقیده محقق حکیم )ره( این فرض مخدوش و غیر قابل پذیرش است؛ زیرا می
 رد.اترتب به دو صورت تکوینی یا تشریعی متصور است و فرض دیگری وجود ند

ترتب تکوینی با مجعول بودن احکام وضعی و تکلیفی سازگاری ندارد؛ زیرا بین 
مجعولات، ترتب تکوینی وجود ندارد. همچنین ترتب تکوینی بین احکام، بدون در نظر 
گرفتن مجعولیت احکام، علاوه بر آنکه خلاف مفروض است؛ خود مبتلا به این اشکال 

 دانند. بنابراین وجود حکم و تکلیفع جعل ایشان میاست که عقلا تکالیف موالی را تاب
در فرض عدم جعل، خلاف مرتکزات عقلایی است و از آن رهگذر که ادله شرعی موافق 

 ارتکازات عقلایی بیان شده است، این صورت مخالف با ظاهر ادله خواهد بود.
ناع مطرح تترتب تشریعی نیز مبتلا به اشکال امتناع تفکیک است. توضیحی که برای ام

رسد آن است که جعل و ترتب هر یک از سبب و شده در کلام محقق حکیم به نظر می
مسبب بر یکدیگر، مستلزم در نظر گرفتن دیگری است؛ بنابراین جعل استقلالی در این 

را  توان فوقیتفرض و سپس ترتب هر یک بر دیگری ممتنع خواهد بود. همچنانکه نمی
تن زمین جعل نمود، به همین صورت جعل سببیت به برای سقف بدون در نظر گرف

19 



 

کند که صورت مستقل برای چیزی ممتنع است؛ چه آنکه سببیت زمانی معنا پیدا می
 (. 77: 2، 2020مسببی در بین باشد)حکیم، 

صورت دوم آن است که حکم وضعی سببیت جعل شود و حکم تکلیفی از  -1
لی ندارد؛ اما مرتکزات عقلایی و ادله شرعی آن انتزاع گردد. این دلیل اگرچه امتناع عق

مخالف آن است؛ زیرا ظاهر ادله جعل استقلالی احکام تکلیفی است. همچنین 
سببیت، نسبتی بین حکم و سبب است و جعل آن بدون جعل حکم معنایی 

 (.  71: 2، 2020ندارد)حکیم، 
ز احالت سوم و فرض صحیح آن است که حکم تکلیفی جعل شود و سببیت  -0

آن انتزاع گردد. به این صورت که از خصوصیتی که قائم به حکم تکلیفی و سببی است 
آید و متضمن جعل حکم و موضوعیت سبب برای آن که از کبرای شرعی به دست می

ای که قائم به حکم و سبب است )حکیم، است. از این روی، سببیت از سنخ اضافه
 (. 71: 2، 2020؛ همان، 00: 2، 2011
ان پس از تبیین نظریه خود نسبت سببیت و شرطیت و... ، به اشکال آخوند ایش

 دهد. اشکالخراسانی نسبت به انتزاعی بودن این قسم از احکام وضعی پاسخ می
آخوند خراسانی امتناع تأخر سببیت بر حکم است که در تبیین قول به تفصیل بیان 

 گردید.
 تزاع ذات سبب از مسبب را ممتنعپاسخ آن است که تاخر مسبب از سبب، تنها ان

سازد؛ اما امتناعی برای انتزاع عنوان سببیت وجود ندارد. به عبارت دیگر انتزاع می
عنوان سببیت از حکم تکلیفی که متاخر از ذات سبب است، هیچ محذوری ندارد. 

شود، انتزاع سببیت از ارتباط بین حکم و همچنین باید توجه داشت آنچه ادعا می
ت و این ارتباط در کبرای شرعی با موضوع قرار گرفتن سبب برای حکم، بیان سبب اس

شده است. همچانکه مسببیت حکم تکلیفی نیز از همان کبرای شرعی استفاده 
 (.خآخ12: 2، 2020؛ همان، 00: 2، 2011شود)حکیم، می
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صورت دوم از مسأله آن است که سببیت نسبت به مکلف به، لحاظ شود. به عقیده 
این فرض نیز همانند فرض قبل است. به این صورت که حکم تکلیفی مجعول است وی 

 گردد. مثلا در سببیت تذکیه برای طهارت،و سببیت چیزی در مکلف به، از آن انتزاع می
آنچه جعل گردیده، طهارت است و مانند صورت نخست، سببیت تذکیه برای طهارت از 

ه اینکه شود. با توجه برت قرار داده استفاده میکبرای شرعی که تذکیه را موضوع برای طها
مسبب در این موارد از قبیل مسبب تولیدی است، اشکالی در تعلق تکلیف به آن وجود 

، 2ق، ج2011ندارد. نظیر امر به احراق که به معنی جعل شیء در نار است)حکیم، 
یرا قل باشد؛ زرسد باید تذکیه نیز مجعول مست(. به نظر می12: 2، 2020؛ همان، 00ص

موضوع طهارت است؛ مگر اینکه تنها موضوع قرار گرفتن برای حکم تکلیفی مقصود وی 
 باشد. 

: 2، 2020باشد )حکیم، جزئیت نیز انتزاعی است و مجعول به جعل مستقل نمی
15.) 

 صحت و فساد
معیار در صحت و فساد تمامیت اجزاء و شرایط بیان شده است. به عقیده محقق 

امیت اجزاء و شرایط در واقع مصحح انتزاع مفهوم صحت و عدم آن مصحح حکیم تم
انتزاع مفهوم فساد است. در واقع معنای اصلی صحت و فساد ترتب و عدم ترتب غرض 
و هدفی است که از عمل متوقع است؛ اما از آنجایی که راهی غیر از بررسی تمامیت 

امیت اجزاء و شرایط به عنوان اجزاء و شرایط برای کشف ترتب غرض وجود ندارد، تم
 مصحح انتزاع مفهوم صحت و فساد در نظر گرفته شده است.

با توجه به مطالب مذکور و اینکه صحت و فساد دایر مدار مطابقت آن با غرض مهم 
شود که این امور واقعی بوده و شارع دخالتی در آن ندارد. به و عدم آن است، روشن می

حت فساد به معنای ترتب و عدم ترتب غرض مهم است، عبارت دیگر از آنجایی که ص
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عمل تام الاجزاء مصحح انتزاع صحت و عمل غیر تام مصحح انتزاع فساد است؛ این 
 امر جعلی نیست؛ بلکه امری واقعی است.

البته ترتب غرض مهم مانند سقوط اعاده و قضا بر موضوع خود دو صورت دارد: 
ا به شارع مستند نمود؛ بلکه امری عقلی توان آن رصورت نخست آن است که نمی

است. مانند مطابقت ماتی به، با مامور به واقعی، که عقلی است و شارع دخالتی در 
 آن ندارد.

توان به شارع نسبت داد، مواردی است که مامور به با ماتی به مورد دوم که می
ایر قواعد؛ علت مطابقت ندارد؛ مانند موارد سقوط اعاده و قضا به وسیله لاتعاد و س

آن است که این موارد جزء احکام شرعی بوده و بدون جعل شارع، ترتب آن بر موضوع 
ممکن نیست؛ اما باید دقت داشت که صحت استناد به شارع در این موارد مستلزم 
این نیست که صحت عمل خارجی در این موارد به حکم شارع باشد؛ زیرا صحت با 

یک چیز نیست؛ البته اگر صحت به معنی نفس ترتب  ترتب اثر دارای ملازمه است و
توان در مورد دوم صحت را مجعول شارع دانست؛ اما این امر خلاف اثر باشد، می

 (.19: 2، 2020الفقه،  أصول في ظاهر است)حکیم، المحکم
 نتیجه گیری

بررسی احکام وضعی دارای سیر تاریخی وسیعی است که درگذر زمان اقوال و 
گونی راجع به آن ارائه شده است. با بررسی سیر اقوال در این پژوهش نظرات گونا

 نتایج زیر به دست آمد.
در یک نگاه کلی سه قول در مساله وجود دارد. جعل استقلالی مطلق احکام 
وضعی، جعل انتزاعی، تفصیل بین انواع مختلف احکام وضعی. محقق حکیم، قول 

وضعی تفاوت قائل شده است. به عقیده سوم را برگزیده و بین انواع مختلف حکم 
ایشان احکامی مانند ملکیت، زوجیت، طهارت، نجاست و... که موضوع سایر 

اند، مجعول بالاستقلال هستند. احکام وضعی مانند سببیت، احکام قرار گرفته
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شرطیت، جزئیت و... از قبیل احکام وضعی انتزاعی هستند و تفاوتی بین سببیت برای 
وجود ندارد. صحت و فساد نیز در نظر ایشان از امور واقعی محسوب جعل و مجعول 

 شده و جعل در آن راه ندارد.
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