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 1444ف و الشتاء ی، الخر9، العدد السنة السابعة 
 25/07/1402: دییالتأ  ـ14/05/1402الاستلام: 

 116ـ  107 صص ة ـبحثی ةمقال 
 
 

 مسئلة المشتق یف ةیالثمرة العمل
 

  1صادق المحمدی السید
 ةالوجیز

فقط، و أکثرها  ةیّ ثمرة علمأو  فقط، ةیّ أو ثمرة فقه ة،یّ و فقه ةیّ ثمرة اصول ةیّ مسألة اصول یفقد تکون 
 یاخر ةیّ کمقدّمة لمسألة اصول انهایمسألة ثمرة لکنّه لابدّ من ب یف کونیقد لا انایو أح یمن القسم الثان

واحد و  یاکثر من معن یلبحث استعمال اللّفظ ف داا یالبحث عن امکان الإشتراک و استحالته تمه رینظ
و  نّایالبحث عن أقسام الوضع و قد ب رینظ یأدلّة الرّد أو الأخذ لمسألة أخر یلمسألة، دور ف کونیقد 

 أکثر مباحث علم الأصول.  یإنکار عدم وجود الثمرة ف مکنیمحلّه و من ثمّ  یفصّلنا ذلک ف
کل مسألة  یف یالمبان عیان وجود الثمرة و عدمها منوط بلحاظ جم یذکر نکتة و ه ینبغیهنا  و
أن  صحیف یالمبان عیجم یعل ةیمسألة من المسائل الاصول یف ةیأنّه اذا لم تکن ثمرة عمل یبمعن ةیّ اصول

الفقه و قد ذکر  یف رةیمسألة المشتق ثمرات کث یف و. فتأمل ةیّ هذه المسألة الأصول یإنّه لاثمرة عل قالی
توهّم عدم وجود  رفعیالهامّة بهذا النحو  فةیو الإقدام بهذه الوظ یلیهذه المقالة بشکل تحل یها فبعض

 عاتیهذه المقالة ذکر التفر یبداعات فو التعلّم و من موارد الإ میالتعل یف لیالتسه وجبیو  هایالثمرة ف
 هذا الأمر. یف قیالتوف دیمز یو اسأل الله تعال المشتقباب  یف ثةیالحد

  الأصولیّة، المسألة الفقهیّة، الثمرة العملیّة، المشتق المسألةالمفتاحیة:  الکلمات
  

                                                           
 ss.mohamadi20@gmail.com  استاذ خارج الفقه و الأصول فی حوزة قم المقدسة و جامعة المصطفی العالمیة. 1
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 المقدمة
 ةیّ الإشتقاق نیالمشتق اصلاا لأنّ الظاهر من العناو یالنزاع ف یلاثمرة عل: »قال المحقّق الخوئی

الأحکام تدور مدار  ةیّ هو أنّ فعل ةیّ قیالحق ایموضوعات الاحکام او متعلقاتها بنحو القضا یالمأخوذة ف
، و بزوالها تزول لا محالة، و إن قلنا بأنّ المشتق موضوع للأعم فمن ه تهایّ فعل الجهة  ذهحدوثاا و بقاءا

أنّ حدوث  ةیّ أو خارج ةیّ بعض الموارد بمناسبة داخل ی. نعم قد ثبت فةیّ الذات نیالعناو نیو ب نهایلافرق ب
 معاا کما تقدم.  ةیالعنوان علّة محدثة و مبق

کانت الأحکام  نیریکلا التقد یکان فلا أثر للقول بأنّ المشتق وضع للأعم أو الأخص؛ اذ عل فیک و
 یموضوعاتها و بانقضائها و زوال التلبّس عنها تنقض یالمأخوذة ف نیالعناو ةیّ تابعة لفعل تهایّ فعل یف

 (.263، ص1ج ،1417 ،الخویی«)بتاتاا 
عموم  یعل لیافاده تأمّل من جهات، منها: عدم دل مایهذا النزاع و ف یلکن الحقّ ترتّب الثمرة عل هذا

الاحکام تدور مدار  ةیّ بأنّ فعل ةیّ قیالحق اینحو القضا یمأخوذة عل ةیّ الاشتقاق نیکون أدلّة الاحکام و العناو
خاصّة، دوران الحکم مدار  نةیو بقرا اذات ةٍ یّ ظاهر مدلول قض کونیأن  مکنیحدوثا و بقاء بل  تهایفعل

المشتق  ی. و منها: أنّ النزاع فهایالمشتق ف یالنزاع المذکور ف صحّ یهذا  یفعل ،یصدق العنوان الإشتقاق
اذ  ن؛یالمسألت نیبل لا ارتباط ب ضاا یأ ةیّ قیالحق ةیّ نهج القض یعل ةیّ الشرع ایکون القضا یمبن یعل یجری

 ةیّ بأن تکون فعل ةیّ قیالحق ةیّ القض یموضوعات الاحکام عل یف ةیّ الاشتقاق نیلعناولو سلّمنا أنّ الظاهر من ا
انقضاء  نیح یّ فعل مثلاا : إنّ عنوان الضارب قولیأن  یّ الموضوعات، فللأعم ةیّ الاحکام دائرة مدار فعل

 ذلکک سیل قولیو للقائل بالأخص أن  قةیمن ضرب، عنوان الضارب الآن حق یعل طلقیف ضاا یالمبدأ أ
 .ةیّ صدق الفعل ةیّ الکلام مدار کم دوری یمجازاا و بعبارة اخر هیعل طلقیبل 

 الکلیات . 1
 لتی اخذت فی العنوان لفی تعریف الکلمات ا .1ـ1

 ةالمشبّه ةاشتقّ من المضارع و هو اسم الفاعل و اسم المفعول و الصف یهو الذ ،المشتق فی النحو
 حملیالأصول هو کل ما  یو مقابله الجامد، و ف ةو المکان و الزمان و الآل لیو اسم التفض ةو المبالغ

 فعالکالزوج و الحرّ، و من ثمّ تخرج الأ نییاصطلاح النحو یجامداا عل ولو کان هایعل ایالذات جار یعل
 ةعموم من وجه فإنّ ماد نهمایالذوات و النسبة ب یعل یةجار ریو المصادر عن محلّ النزاع لکونها غ

 و نحوهما و من جانب آخر الأفعال و نحوها. ۀالإفتراق من جانب، الزوج و الزوج
من کونه حال التلبس سهو القلم و  یۀالکفا یو ما ذکر ف ۀو النسب یالمراد من الحال هو حال الجر و
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« ضاربا غدا کونیضارباا أمس أو س دیکان ز»مثل قولنا  یالمراد منه حال النطق؛ إذ المشتق ف سیل
حال النطق،  یف تلبّس کنیو إن لم  یالثان یالغد، ف یالأول أو ف یاذا کان التلبس بالضرب أمس، ف ةقیحق

 .عمّهی مایأو ف ،ۀو النسب یحال الجر یخصوص ما تلبّس بالمبدأ ف یف ۀقیأنّ المشتقّ حق یفالنزاع ف
 هیو لانزاع ف یقیأنّه إذا اتّحدت حال النسبة و التلبّس فاستعمال المشتق استعمال حق یبعبارة أخر و

و إذا اختلفنا فإن تأخّرت حال التلبّس عن حال النسبة فهو مجاز بالاتفاق و إن کان العکس فهو محل 
 النزاع.
کالضرب أو  کونه فعلاا  نیالمراد من المبدأ هو مبدأ المشتق مثل الضرب و الاکل و العلم و لافرق ب و

بحسبه فإنّ المبدأ إذا کان فعلا کان التلبس به  ءیکالاجتهاد؛ اذ تلبس کل ش ةأو ملک ةاغیّ کالص ةحرف
بها فعلاا  باشریکان التلبس مادام محترفا و إن لم  ةبمباشرته فعلاا و الإنقضاء بعدم مباشرته و اذا کان حرف

 و الإنقضاء بانقطاع الاحتراف و هکذا.

 تبیین محل النزع .2ـ1
لا ریب فی ان المشتق حقیقة فی المتبلس فعلا و مجاز فی ما یتلبّس فی المستقبل و انّما النزاع 
فیما انقضی عنه التلبس و الملاک فی صدق الحقیقة اتّحاد حال التلبس و النسبة، بمعنی انه اذا اتّحدا 

یا مثل قولنا کان زید ضاربا امس او مستقبلا فاستعمال المشتق علی نحو الحقیقة سواء کان التلبس ماض
مثل قولنا یکون ضاربا غدا فلا عبرة بحال النطق، فاذا کان التلبس فی المستقبل و کانت النسبة حال 
النطق فهو مجاز بالاتفاق، و امّا اذا کان التلبس فی الماضی و کانت النسبة بعده فقد وقع النزاع فی انّه 

 حقیقة او مجاز.

 قوال فی المسالةالا .3ـ1
القول الاول: وضع المشتق لخصوص ما تلبّس بالمبدا فی الحال، و حکی عن المعتزلة و علیه 

 .(50، ص1، جش1375المظفر، المشهور من المتاخرین.)
القول الثانی: وضعه للاعمّ منه و فیما انقضی عنه المبدا، و حکی عن الاشاعرة و علیه المشهور من 

 .القدماء.)همان(
من  من التفصیل بین کون المشتق لازما ای ماخوذاا  ل الثالث: ما ذهب الیه صاحب الفصولالقو

المبادی اللازمة مثل الذاهب و الماشی، و بین کون المشتق متعدّیا ای ماخوذا من المبادی المتعدّیة، بانّ 
 (60، ص1404ی، حائری اصفهانالاوّل حقیقة فی خصوص المتلّبس بالمبدا و الثانی حقیقة فی الاعمّ.)

من التفصیل بین ما کان مبداه ینصرم، فانّه للاعمّ، و  القول الرابع: ما ذهب الیه السید البروجردی
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 .(72 ، ص1415بروجردی، بین ما ینصرم فانّه لخصوص المتلبّس بالمبدا.)
قوله  القول الخامس: ما نقل فی الکفایة من التفصیل بین ما اذا کان المشتق محکوما علیه کما فی

و بین ما اذا کان محکوما به؛ فانّ الاول حقیقة فی الاعمّ و الثانی حقیقة فیما « الزانیة و الزانی»تعالی 
 .(267، ص1ج، 1409آخوند خراسانی، تلبّس بالمبدا فی الحال.)

القول السادس: ما نقل فی العنایة من التفصیل بین ما تلبّس الذات بضدّ المبدا کما فی القاعد اذا 
م، و بین ما لم یتلبّس بضده؛ بانّ الاوّل حقیقة فی المتلبّس فلایصدق المشتقّ کما فی المثال المذکور قا

، 1385الفیروزآبادی، و الثانی حقیقة فی الاعمّ فیصدق المشتقّ و ان انقضی عنها الضرب و القتل.)
 .(136، ص1ج

 التفریعات الفقهیّة. 2
 عدمهاختصاص خیار الحیوان للمشتری او . 1ـ2

المتبایعان بالخیار حتی یفترقا و صاحب الحیوان : »ورد فی صحیحة محمد بن مسلم عن الصادق
کما  و مثمناا  ، و تدلّ علی ثبوت الخیار لصاحب الحیوان و لمن انتقل الیه الحیوان ثمناا «بالخیار ثلاثة ایام

ب الحیوان قبل البیع او بعده هو الاقوی، فبناء علی القول بالاعم لافرق بین اتصاف المتبابعین لصاح
فلا یختصّ خیار الحیوان بالمشتری و لا بما تلبّس بالمبدا فی الحال؛ اذ یصدق علی المشتری صاحب 
الحیوان، لانّه المتلبّس به حال النسبة و یصدق علی البائع و ان انقضی عنه التلبّس بعد البیع بخلاف 

الأقل  یکون بعض الفروع خلاف الإجماع فعل یخفیو لا القول بخصوص ما تلبّس بالمبدا فی الحال
 فتأمل. واناا یإذا کان الثمن ح مایتظهر الثمرة ف

 المعیار فی استثناء الخمس فی الربح، صدق المؤنة.2ـ2
الحقّ اعتبار ظهور الربح مطلقا من غیر فرق بین الکسب و غیره من موارد حصول الربح کالجائرة، 

 قبله.و لا تستثنی المؤونة المصروفة 
و الوجه فیه ان المشتق ظاهر فیما تلبّس بالمبدا فی الحال و لایستعمل فیما انقضی عنه التلبس الّا 
مجازا و ما ورد فی الروایات عنوان المؤونة لاعنوان عام الربح او سنة الربح، مثل صحیحة ابن مهزیار فی 

تاج الیه الانسان فی جلب المنفعة او دفع من بعد مؤنته او مؤنة عیاله المؤنة هی مایح»قوله علیه السلام: 
فالمستثنی من الربح هو المؤنة الفعلیّة الا ما  سابقاا ظاهر فی المؤنة الفعلیّة لا المؤنة المصروفة « الضرر
بل کانت مؤنة بخلاف  سابقاا عنوان المؤنة، المصروفة  و قبل ان یربح؛ اذ لایطلق علیها فعلاا  سابقاا صرفه 

 ( فتامّل.248، ص1390الخویی، اعمّ من المتلبّس بالمبدا او المنقضی عند التلبّس ) ما اذا کان المشتق
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 حرمة قرائة سور العزائم الاربعة علی الحائض.3ـ2
انّ الظاهر دوران الحکم بالحرمة فی القرائة و نحوها، مدار ثبوت الوصف ای الحائض؛ فانّه بناء علی 

الحال و کون المبدا هو الحیض الذی هو عبارة عن نفس  کون المشتق حقیقة فی ما تلبّس بالمبدا فی
خروج الدم لا الاثر الحاصل منه و هو الحدث، تحرم قرائة سور العزائم علی نفس المراة المتّصفة 
بالحیض فعلا، فلاعموم للحرمة لما بعد الانقطاع قبل الاغتسال، بخلاف القول بالاعمّ فانّها محرّمة 

به حال النسبة بل کانت حائضا و امّا بعد الاغتسال فلاحرمة بلافرق بین القول  علیها و ان لم تکن متلبسة
 .( 237، ص1415اراکی، عم کما هو الواضح.)بالخصوص او الأ

 الذهب و الفضة المضروبان بسکة المعاملة . 4ـ2
 :قال شیخنا الاستاذ

نا مسکوکین بسکة المعامله یشترط فی زکوة النقدین مضافا الی الشرائط العامة امور، منها: ان یکو
بقیت سکة او مسحت بالعارض، و امّا الممسوح بالاصل فالاحوط وجوب الزکوة فیه اذا عومل به، و امّا 
المسکوک الذی جرت المعاملة به ثمّ هجرت فالاحوط الزکوة فیه و ان کان الاظهر العدم، و اذا اتّخذ 

، 1410خویی، الاحوط و الّا فالاظهر عدم الوجوب.)للزینة فان کانت المعاملة به باقیة وجبت فیه علی 
 .(310ص، 1ج

المراد بالممسوح بالاصل ان لاینقّش بالسکة من اول الامر و فی اطلاق الممسوح علیه مسامحة و 
بالذهب و الفضة ان یکونا مسکوکین بسکة المعاملة، و الظاهر ان الملاک سکة المعاملة و ان سمیّا 

فمادام الذهب و الفضة نقدین رائجین فلاشک فی وجوب الزکوة مع وجود باسماء اخر کالاشرفی 
 الشرائط الاخر و علیه لا تجب الزکوة فی الاوراق المالیة النقدیّة و لا نقاش فی اصل الاشتراط.

 و الکلام هنا فی فروع المسالة:
الزکوة فیها، ولکنّ الاول: السکة المضروبة للمعاملة و عدم وقوع المعاملة علیها و قیل بعدم وجوب 

 الظاهر وجوبها لصدق الدرهم و الدینار؛ اذ المعیار فیه القابلیّة لا الفعلیّة.
الثانی: السکة المضروبة للمعامله الممسوحة بحیث انعدم النقش فیها، و الظاهر عدم خروجها عن 

 وجوب الزکوة بمجرّد ذلک؛ لصدق الدرهم و الدینار علیها مع رواج المعاملة فیها.
الثالث: السکة المضروبة للمعاملة الخارجة عن السکة الرائجة للمعاملة بعد کونها رائجة لها فحینئذ 
لااشکال فی عدم وجوبها بناء علی کون المشتق حقیقة فی خصوص ما تلبّس بالمبدا فی الحال؛ لعدم 

الدینار علیها و ان  صدق الدرهم و الدینار علیها فی الحال حقیقة بخلاف القول بالاعم؛ لصدق الدرهم و
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 انقضی عنها التلبّس فی الحال.
 کراهة البول و الجماع تحت الشجرة المثمرة. 5ـ2

( للنهی الوارد 214ص ،2، ج1392خمینی، یکره عند بعض الفقهاء الجماع تحت الشجرة المثمرة)
، 20، ج1409، حرعاملی«)او عریفاا  قتّالاا  ان قضی لهما بولد یکون جلّاداا »فی بعض الروایات بانّه 

 .(234، ص2، ج1416الحکیم، ( و هکذا التخلّی تحتها.)251ص
 اقول: المراد من المبدا فی عنوان المثمرة احتمالات:

 الاول: ان یکون المراد منها قابلیّة ایجاد الثمرة مطلقا.
 الثانی: ان یکون المراد منها القابلیّة القریبة للفعلیّة و ان لم توجد ثمرة بالفعل.

 الثالث: ان یکون المراد منها الحالة التی تتحقّق بکثرة الاثمار کالجواد الذی یطلق علی کثیر الجود.

 الرابع: ان یکون المراد منها الاثمار بالفعل مطلقا سواء کانت الشجرة مثمرة کثیرا او لم تکن کذلک.
ان فعلی کون المشتق حقیقة و الاوجه هو الاوّل عرفا ثم الاخیر و لاعبرة بالثانی و الثالث و کیف ک

فی ما تلبس بالمبدا فی الحال، فالکراهة مختصّة بوقوع الجماع او البول تحت الشجرة المتّصفة بالاثمار 
عم فانّهما مکروهان و ان انقضی عنه المبدا فعلا سواء فسّر بالقابلیّة او الفعلیه للاثمار بخلاف القول بالأ

 ثمار فتامّل.للأ فی الحال بحسب الفعلیة او القابلیة

 «لاشک فی النافلة بحسب الرکعات»قاعدة . 6ـ2
و فی معنی النافلة  .(358ص، 5، ج1407کلینی، «)لیس فی النافلة سهو»ورد فی الروایات انّه 

 احتمالات:
 لیالأول: أن تکون نافلة بالذات کصلوة الل

 :أن تکون نافلة بالفعل سواء کانت نافلة بالذات ام لایالثان
 هایتصدق عل بةیزمان الغ یف دی: ا الثالث :ان تکون نافلة بالفعل بعنوان أنّها صلوة فصلوة العالثالث

المنذورة لانها صارت واجبة لا بعنوان  لینافلة فانها صارت مستحبّة بعنوان أنّها صلوة وهکذا صلوة الل
 (۵/44۸ انها صلوة بل بما انها تعلق بها النذر)فقه الصادق:

نافلة بالذات و لکن صارت واجبة بالعرض کصلوة  کونیالأول ان  نیمورد یکان فالنزاع ف فیک و
 المنذورة لیالل

زمان الحضور  یفانها واجبة ف نیدیواجباا و لکن صارت نافلة بالعرض کصلوة الع کونیأن  یالثان و
نافلة، نافلة بالذات أنّ المدار أن تکون ال یال قد ذهب صاحب الجواهر و. بیزمان الغ یو مستحبة ف
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وصف النفل  سیالذات المعنونة بالنفل و ل یال ریمش« النافلة سهو یف سیل» ثیحد یاذ عنوان النافلة ف
 ندو القول بانتفاء هذا الحکم ع هایمحکومة بعدم الاعتناء بالشک ف لیالحکم فذات صلوة الل یف لاا یدخ

و  یالوصف الغالب یعند المشهور خصوصاا ف عتبریلا یانتفاء صفة النفل، استدلال بمفهوم الوصف الذ
الموصوف اذ  یمعتمد عل ریغ ةیالروا یالموصوف و المقام کذلک اذ النّافلة ف یالمعتمد عل ریالوصف غ

 بالنذر و نحوه کونی باذ الذوات متصفة بالفعل غالباا و طرّو الوجو یّ الموصوف و غالب هیف ذکریلم 
 .(7/102: 1404نجفی، )

النفل فالموضوع لعدم لزوم الاعتناء بالشک بل  ةیّ کون الملاک فعل ات،یأنّ الظاهر من الروا هیف و
 ةیّ الفعل یکل عنوان فان القاعدة حمله عل یکذلک ف کونیکما  یلزوم عدم الاعتناء به، هو النفل الفعل

 .همحلّ  یموکول ف لیو التفص یهو الخمر الفعل« لا تشرب الخمر» یفعنوان الخمر ف
مشمولة  یصلاة جعفر فه یصلّ یصاحب الجواهر )ره( فإذا نذر ان  هیما ذهب ال یکان فعل فیک و
حدوث  یکفیالمشتق اذ  یللنزاع ف یبصحة الصلوة و لامعن حکمیف ءیبش هایالشک ف سیو ل ةیللرّوا

النفل  ملاکبقاء الحکم ولو بعد انتفاء وصف النقل بطرّو الوجوب بخلاف ما اذا کان ال یمبدأ الاشتقاق ف
 الصلوة بعنوان أنّها صلوة فللنزاع مجال یبشرط کون النقل عارضاا عل یبلاشرط او النقل الفعل یالفعل

 ذلک: حیتوض
الاعمّ اذ المشتق  یالنفل بلاشرط فصلوة جعفر المنذورة بنذر، نافلة بناء عل ةیّ اذا کان الملاک فعل أنّه

عنه  یانقض مایالأخصّ فالمشتق مجاز ف یو اما بناء عل ةیّ نافلة فعل یعنه المبدأ فه یانقض مایف قةیحق
  نئذیالمبدأ فلاتکون نافلة ح

عنه وصف الوجوب  یالأخصّ لانه انقض یالواجبة المعادة جماعة مصداق للنافلة بناء عل والصلوة
 قةیفانها واجبة حق یّ الاعم یمجاز بخلاف مبن هایفاطلاق الواجب عل

بشرط کون النفل عارضاا  ة؛یالروا یعنوان النافلة ف یالتفل ف ةیّ اعتبار فعل یبناء عل ضاا یتظهر الثمرة ا و
وصف الوجوب لا بعنوان انها صلوة بل بعنوان  هایعل عرضی یبعنوان أنّها صلوة فالنافلة المنذورة الّت هایعل

 یالثمرة ف الأخصّ و الاعمّ و لکن تظهر نیوصف الوجوب بلا فرق ب هایعل طرءینافلة  یأنّها منذورة فه
بعنوان  هایعل عرضیالأخص لان الاستحباب  یفانها نافلة بناء عل بهیزمان الغ یالمستحبّة ف دیصلوة الع

 هیعل طلقیبالأکل فانه  تلبّسیالضرب و  هعن ینقضی یالذ ریفانّها نظ یّ الاعم یأنّها صلوة بخلاف مبن
 الخلاف فتأمّل. یعل نةیلم تکن قر مسلک الأخصّ و الاعمّ اذا یتضالأکل و کلّ ذلک مق نیالضارب ح

 الربا فیما یکال او یوزن. 7ـ2
انه لایکون الربا الّا فیما یکال و یوزن و وزان مایکال و ما یوزن وزان المکیل و  ورد فی کلماتهم
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العنوان علی مصداق کان ن یقال: لایصدق هذا أ الموزون و یصدق علیه المشتق الأصولی، و من ثمّ یمکن
و صار غیر مکیل فی زماننا؛ اذ بناء علی انّه حقیقة فیما تلبّس بالمبدا فی الحال کما هو الحق،  مکیلاا 

انقضی التلبّس بحسب ما وقع بین المشتری و البائع فی عصر صدور الروایة التی فیها عنوان مایکال 
 ویوزون.

ة، فلا عبرة بخصوصیّات المصادیق فی هذا، لکنّه اذا کان خطاب الشارع علی نحو  القضیة الحقیقیِّ
زمان دون زمان اخر؛ لانّ الملاک تحقّق العناوین بحسب العرف فی کل زمان سواء طابقت علی ما فی 
عصر الصدور ام لا، فعنوان المکیل و الموزون بحسب عرف کلّ زمان، بحیث کلّما یتحقّق عنوان المکیل 

والّا فلا، و هذا نظیر ما اذا کان الملاک فی جریان حکم، صدور فعل و حدوثه  و الموزون عرفا یحرم الربا
فلامعنی لجریان « یدیهماأو السارق و السارقة فاقطعوا »کثبوت حکم قطع الید فی السرقة لقوله تعالی: 

نقضی عنه إن إالنزاع فی المشتق فیه؛ اذ الموضوع فی هذا الحکم نفس حدوث السرقة من السارق و 
 بدا، فلا دخالة لعنوان التلبس و عدمها فی الحکم فتامّل.الم

 حجیّة فتوی المجتهد المیّت. 8ـ2
 الاقوال فی تقلید المیّت ثلاثة:

الاول: عدم الجواز و هو المشهور و نسب الی الکلینی و الصدوق فی مقدّمتی الکافی و من لایحضره 
 الفقیه.

 الثانی: الجواز و هو المشهور بین العامّة.
 الثالث: التفصیل بین التقلید الابتدائی فلایجوز و التقلید الاستمراری فیجوز.

و استدلّ لعدم الجواز بوجوه من الاجماع و اصالة عدم الحجیّة و قصور الادلة اللفظیّة من عدم صدق 
 عنوان الفقیه و العالم و المجتهد و اهل الذکر علی المیّت.

ق حقیقة فیما تلبّس بالمبدا فی الحال و مجاز فیما انقضی عنه و الدلیل الاخیر یبتنی علی ان المشت
التلبّس؛فانّ عنوان الفقیه لایصدق علی المیّت و لابدّ ان یکون التقلید من الفقیه بما هو فقیه حین التقلید 

ن و اذا کان التقلید هو العمل فلایصدق علی العامی انّه یقلّد بقول المجتهد؛ اذ المیت لایصدق علیه عنوا
المجتهد حین عمله و هکذا اذا کان التقلید هو الالتزام بالعمل بقول مجتهد معیّن و ان لم یعمل بعد، و 
ادّعاء شمول اطلاقات ادلة التقلید بلحاظ زمان صدور الرای کی یصدق علی العامی انّه یقلّد حین التزامه 

جریان الثمرة فی المسائل المستحدثة بقوله و هذا یکفی فی التقلید الاستمراری، لایضرّ اذ غایة الامر 
بعد التزامه بقول المجتهد و البحث المذکور یجری بعینه فیمن کان مجتهدا و عرض له النسیان، و 

 التفصیل فی محلّه فتامّل.
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 الوضوء بالماء المسخّن بالشمس .9ـ2
 :ء علی ان قولهالوضوء بماء مسخّن بالنار و الشمس یجوز بلا خلاف ولکن استدلّوا علی کراهته بنا

، فی مقام «الماء الذی تسختّه المشس لا تتوضؤوا به و لاتغسلوا و لا تعجنوا به؛ فانّه یورث البرص»
المولویّة لا الارشادیّة، فمن قال ان المشتق حقیقة فی خصوص ما تلبّس بالمبدا فی الحال فلامعنی 

س لانّه لایصدق علیه انّه مسخّن بالشمس بل للالتزام بکراهة الوضوء بالماء الذی برد و انقضی عنه التلبّ 
کان مسخّنا بخلاف القول بالاعم فلابدّ من الالتزام بکراهة الوضوء به؛ لانه یصدق علیه انّه مسخّن 

 بالشمس حقیقة بلامجاز.
و فیه انه لایصحّ هذا التخریج الفقهی علی مسألة المشتق؛ اذ لیس فی الادلة لفظ المسخّن بصیغة 

و هو ظاهر فی الفعلیّة نعم « الماء الذی تسخّنه الشمس: »فی الادلّة صیغة المضارع بقولهالمشتق بل 
فرق و الثانی « الماء الذی تسخّنه الشمس: »یمکن ان یقال بین قولنا الماء تسخّنه الشمس و قوله

 داخل فی بحث المشتق فتامّل.
  ةالنتیج

انکروا وجود ثمرة فقهیة لهذا البحث فی علم للمشتق ثمرات فی علم الفقه، خلافاا لبعض؛ حیث 
اختصاص خیار الحیوان للمشتری او عدمه، المعیار »الأصول، و من ثمّ اذکرها فی ضمن فروعات و هی: 

فی استثناء الخمس فی الربح صدق المؤنة، حرمة قرائة سور العزائم الاربعة علی الحائض، الذهب و 
لاشک فی »التخلی و الجماع تحت الشجرة المثمرة، قاعدة  الفضة المضروبان بسکة المعاملة، کراهة

، الربا فیما یکال او یوزن، حجیة فتوا المجتهد المیّت، الوضوء بالماء المسخن بالشمس «رکعات النافلة
 .فحصل من هذه المقالة ان مسألة المشتق من المسائل الأصولیّة ذات الثمرات الفقهیة العملیّة
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