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 د اعلمیبازشناسی ادلۀ تقل

 شناسی اعلمیت با تمرکز بر موضوع

 1محمد زروندی رحمانی

 51/2/1999 تاریخ دریافت:

 5/11/1999 تاریخ تأیید:
 چکیده

میان فقها مسئله تقلید اعلم از منظر حکم تکلیفی  وجوب و یا عدم وجوب  یاز جمله مباحث چالش
که در تحقق اعلمیت،  است، مبنی بر این« اعلمیت»شناسی مفهوم  تقلید اعلم و نیز از منظر موضوع

ای باشد که  غیراعلم به گونه الوجود ملاک کافی است و یا باید ملاک در حدی باشد که فاصلۀ اعلم و  صرف
اند، لکن بحث    غیراعلم مصداق حجت نباشد. فقها به لحاظ حکم تکلیفی بحث کرده ر عرف، قول  از نظ

ن نوشته که به انگیزۀ یشناسی یا مسبوق به سابقه نیست و یا خیلی کم از آن بحث شده است. ا موضوع
بر  یمبنشان یۀ ایگردد، در بخش نخست نظر تقدیم می یحائر یخ مرتضیداشت فقیه اصولی حاج ش پاس

د اعلم بررسی و نقد شد و با ردّ اشکالَت و ادلۀ وی بر عدم وجوب تقلید اعلم، ثابت شده یعدم وجوب تقل
غیراعلم واجب است و در بخش دوم بر اساس مبانی  تقلید اعلم در صورت علم به مخالفت میان اعلم و 

ای  غیراعلم به گونه لۀ اعلم و مختلف در باب تعارض ثابت شده تقلید اعلم در صورتی واجب است که فاص
 غیراعلم مصداق حجت شرعی نباشد. زیاد باشد که از نظر عرف، قول  

 

  کلیدی های واژه
 مجتهد، اعلم، ملاک، تقلید، تخییر، تساقط.

  

                                                           

. مدرس خارج فقه و اصول جامعة المصطفی و مدیر گروه فقه گردشگری وابسته به جامعة المصطفی با رتبۀ 1
 دانشیاری.
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 مقدمه
راب شده و با یس یو علو یالهام گرفته و از سرچشمۀ معارف نبو یعه از منبع وحیفقه ش

نظیری است که  به بار نشسته است و ثمرۀ طیبۀ آن، نظام فقهی  بی زحمات باورنکردنی  فقها
گو بودن، کاربردی بودن و  پاسخ  فردی چون جامع بودن،  های منحصربه  برخوردار از ویژگی

 روز بودن است. به
الله حاج  تیه اصولی حضرت آین نوشته که به مناسبت قدردانی از یک عمر تلاش فقیا

م یخ عبدالکریحاج ش یالله العظم  تیخلف صالح حضرت آ ،یزدی یحائر یخ مرتضیش
گردد، در دو بخش سامان یافته است. در بخش نخست، مبنای   ارائه میسرهما ـ  ـ قدس  یحائر

شناسی اعلمیت  ایشان مبنی بر واجب نبودن تقلید اعلم نقد شده و در بخش پایانی، به موضوع
 پردازد. وا بودن تقلید از غیر او، میکه موضوع است برای وجوب تقلید از وی و نار

دربارۀ بحث دوم ـ برخلاف بحث اول ـ اگر نگویم جدید و مسبوق به سابقه نیست، 
کم زیاد از آن بحث نشده است، و شاهد بر آن در عروه چهل یک حاشیه، هیچ فقیهی به  دست

که مورد ابتلای  ق(. از این رو، با توجه به جایگاه تقلید1922آن اشاره نکرده است )یزدی، 
 شود. می عموم است، ضرورت و تأثیر آن محرز

اند، اما معیار تحقق اعلمیت بر    های اعلمیت به تفصیل بحث کرده  فقها از ملاک توضیح:
ها باید به مقداری   که وجود این ملاک هاست، یا این الوجود آن ها آیا صرف  اساس این ملاک

غیراعلم از نظر عرف حجت نباشد؟ در  شود و فتوای  باشد که حجیت، منحصر به فتوای اعلم
این بحث بر اساس مبانی مختلف تعارض و تساقط در باب تعارض ادله، بحث و ثابت شده 

 شود. ها محقق نمی الوجود ملاک موضوع اعلمیت با صرف
 پیش از آغاز بحث، یادآوری نکاتی چند مفید است:

آن زیاد است. در این نوشتار، محل نزاع شناسی  مطالب مرتبط با اعلمیت و موضوع (1
 فقط نقد محقق حائری است و از مباحث غیرضروری اجتناب شد.

د اعلم در صورت مخالفت فتوای یاین نوشته در بخش نخست، وجوب تقل یمدعا (5
الوجود ملاک،  غیراعلم است، و در بخش دوم نیز مدعا این است که اعلمیت با صرف اعلم با 

غیراعلم در مقایسه با قول اعلم از  بلکه ملاک باید در حدی باشد که قول شود،  محقق نمی
 نظر عرف حجت نباشد.
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 اقوال
نویسد:  می الوثقی   ةعرواصولی، مختلف است. صاحب  ین فرع فقهیاقوال فقها در ا

 (.511: 1ق، 1922، یزدی« )الَحوط ید الَعلم مع الَمکان علیجب تقلی: 15مسألة »
 قه دارند، عبارت است از: یتعل الوثقی   ةعرومعاصر که بر  یاز نظریات فقها یبرخ

م، ی، حکی، بروجردیکمر  ، کوهینی، نائیات عظام: جواهرید اعلم مطلقا؛ آیوجوب تقل (1
 (.511: 1ق، 1922، یزدی) یو لنکران ی، آملی، شاهرودی، اصفهانیروحان
 ین و نجفیاسی  خ مرتضی، آلیش ،یات عظام: محقق حائریعدم وجوب مطلقا؛ آ (5
 (.511: 1ق، 1922، یزدی) یمرعش
د اعلم واجب است، و یراعلم باشد، تقلیاعلم با غ یل؛ اگر علم به مخالفت فتوایتفص (9
، ی، بجنوردیعی، رفیرازیش ی، مهدیقم یات عظام: تقیست. آین صورت واجب نیر ایدر غ

 یرازیش ید عبدالهادیو س یستانی، سیگانی، گلپای)مؤسس حوزه(، خوئ ی، حائریستانیس
 (.511: 1ق، 1922، یزدی)

راعلم باشد و قول یاعلم و غ یت احراز شود و علم به مخالفت فتوایل؛ اگر اعملیتفص (1
 یو مفت یات عظام: سبزوارید اعلم واجب است. آیاط نباشد، تقلیراعلم موافق با احتیغ

 (.511: 1ق، 1922، یزدیعه )یالش
ن یو تمام محش یزدید یات عظام: سیاط واجب؛ آیاعلم از باب احت دیوجوب تقل (2

 (.511: 1ق، 1922، یزدیه ندارند، از جمله حضرت امام )یجا حاش نیکه در ا الوثقی   ةعرو
 سندۀ مقاله.یاد؛ باور نوید اعلم، به شرط فاصله زیوجوب تقل (6

 هینیشیپ
در  یی، نقش بسزایمباحث اختلافژه یو ، بهیخ مباحث علمین تارییپر واضح است که تب

 ینۀ بحث تقلید اعلم، ضروریشیبه پ یاجمال ین رو، نگاهیح مطلب دارد؛ از ایفهم صح
 است.

خ فقه دارد و یتار یبه درازا یعمر ن بحثیدهد ا  ینشان م یفقه یها  مراجعه به کتاب
 اند؛ از جمله:   ن مطلب اشاره داشتهیصدر اول به ا یاز فقها یاریبس

، یالهد  عه به شمار آورده است )علمید اعلم را از مسلمات فقه شیوجوب تقل یدمرتضیس
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 تداوم داشته است. ید ثانین قول تا عصر شهی(. ا211: 5، 1912
 (.91: 19، 1961، یلی)اردب« د الَعلمین تقلیتعیو »نویسد:  یم ارشاد الَزهانعلامه در 

 یاند عبارتند از: محقق حل  که مسئله تقلید اعلم را مورد بحث قرار داده ییاز جمله فقها
: 5ق، 1112) ی(، محقق ثان19: 1ق، 1119؛ 62: 5ق، 1151د اول )ی(، شه511ق، 1119)

خ ی(. پس از ش252: 5ق، 1152) یخ انصاری( و ش21: 19ق، 1151) ی( طباطبائ26
 اند.  ن بحث شدهیب به اتفاق فقها متعرض ایقر یانصار

دا کرده است. شاهد بر یپ یادیخ تطورات زین مسئله چون مورد ابتلا بوده، در طول تاریا
 ذکر شد.« اقوال»از آن تحت عنوان  یاست که بخش یادیآن، اقوال ز

 اصل در مسئله
جه یبه نت یق ادلۀ لفظیلَزم است تا اگر از طر یو اختلاف یس اصل در مباحث علمیتأس

 اصل در مسئله، رجوع و حکم آن روشن شود. یم، به متقضایدینرس
 ن کرد:ییگوناگون تب یها  بیتوان با تقر  ین بحث را میاصل در ا

ل بر یکه دل یگر است، مگر در مواردیبر شخص د یاصل، عدم اعتبار قول شخص (الف
با  یت و اعتبار، مساویرا در دانش اصول ثابت شده شک در حجیاعتبار اقامه شده باشد؛ ز

 (.929: 1ق، 1112، یعتبار است )عراقعدم ا
راعلم با وجود یت قول مجتهد  غیقن از ادلۀ اعتبار، قول مجتهد اعلم است و حجیقدر مت

ت یت که مساوق با عدم حجیشود مصداق قاعدۀ شک در حج  یاعلم مشکوک است؛ پس م
 د اعلم است فقط.یاصل، وجوب تقل یجه مقتضایاست. در نت

ر مکلف نسبت به هر ییراعلم، امر دایر است میان تخیل اعلم با غدر موارد اختلاف قو (ب
ر یراعلم فقط، قابل تصویت قول غیت قول اعلم است و اما حجیا تنها حجیک از دو قول و ی
ح است. به عبارت یح مفضول بر فاضل است که از نظر عقل قبیاش ترج را لَزمهیست، زین
ان یدر دانش اصول ثابت شده که در دَوَران امر مر و یین و تخییان تعیر است میگر، امر داید

ت یاصل حج ین مقتضاین است. بنابراییاصل، تع یمقتضا یر در مسئله اصولیین و تخییتع
 قول اعلم است فقط.

 (.292: 5ق، 1152، یدانند )کلانتر  یر مییاصل را تخ یمقتضا یبرخ (ج
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نظران دانش اصول  صاحب ،ینییا تعیو  یرییان وجوب تخیر شود میامرش دا یاگر حکم
باشد و چون  می ید اضافیبرخوردار از ق ینیین استدلَل که وجوب تعیاند؛ با ا  دهیر را برگزییتخ

ان حجت ین استدلَل در دَوَران امر میشود. هم  یم یمشکوک است نسبت به آن برائت جار
است؛ چون  ریراعلم مخیاعلم و غ یاست. پس مکلف نسبت به فتوا یجار یرییو تخ ینییتع

 شود. یم ین مشکوک است، برائت جارید تعیمجتهد معلوم و ق یاصل حجت فتوا
، یت در احکام فقهیاس حجت در دانش اصول با حجیست، چون قیح نین مطلب صحیا

 الفارق است.  قیاس مع
که اگر  یا  ، منجز کردن واقع است، به گونهیکاربرد و نقش حجت در احکام فقه ح:یتوض

ن موارد هرگاه شک یشود. در ا یثابت و منجز نم یمثل اماره نباشد، حکم واقع یحجت شرع
 یجار یو عقل یا نشده، برائت شرعیل و حجت بر آن اقامه شده یا دلیکه آ یشود در حکم

که  نیاز احکام، شک شود ـ مثل شک در ا یدر حکم یدین اگر در ثبوت قیچن شود و هم یم
 یو شرع یبودن برائت عقل ینیی؟ ـ نسبت به تعینییا تعیاست و  یرییوجوب نماز جمعه تخ

 د است.یف زایشود، چون شک در تکل یم یجار
مکلف در  یجاد عذر برایه( در دانش اصول، ایفق یکاربرد و نقش حجت )فتوا یول

مکلف به  یرا واقع با علم اجمالیز و اثبات واقع، زیصورت مخالفت عمل با واقع است نه تنج
ا حرام کرده، منجز شده است. پس نقش و کاربرد یرا واجب و  یمقدس احکامکه شارع  نیا

مخالف باشد،  یکند با احکام واقع یکه اگر آنچه را مکلف عمل م نیاماره عبارت است از ا
ن و ییان تعید در دَوَران امر مین بایمکلف بتواند با استناد به اماره عذرش را ثابت کند. بنابرا

 یعنین، یینان به حصول عذر باشد و آن عبارت است از تعیعمل کند که اطم یا  ر به گونهییتخ
اش عمل کرده، چه  فهیکند به وظ یدا میپرا در هر صورت علم ید از اعلم فقط؛ زیوجوب تقل

راعلم یاگر از غ ین باشد، ولید از اعلم معیا تقلیر باشد و یراعلم مخیان اعلم و غید میدر تقل
از  دید بایگو یا نه، قاعده اشتغال میاش عمل کرده است  فهیبه وظکند  ید کند، شک میتقل

 د کند.یاعلم تقل
ن مسئله باشد، استصحاب جواز یاصل در ا یکه ممکن است از مقتضا یگریر دیتقر (د

 راعلم است. ید از غیتقل
داشته باشیم و مکلف « نیحس»و « حسن»از جهت علم به نام  یاگر دو مجتهد مساو
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راعلم ید غین اعلم شود، اگر مکلف در جواز تقلیرا انتخاب کند، و سپس حس د از حسنیتقل
 راعلم است.ید از غیاستصحاب، جواز بقای تقل یشک کند مقتضا

 شود: یها اشاره م از آن یر وارد است که به برخین تقریبر ا یاشکالَت
باشند و  یاست که دو مجتهد از اول مساو یر مختص صورتین تقریا اشکال نخست:

ل اخص از یشود؛ پس دل یراعلم باشد نمیغ یکیاعلم و  یکیکه از اول  یشامل صورت
 مدعاست.

داند  یم یه جاریکه استصحاب را در شبهات حکم ییر طبق مبناین تقریا اشکال دوم:
داند ـ مثل  ینم یکه استصحاب را در شبهات حکمیه جار ییطبق مبنا یح است، ولیصح

 (.151ق: 1155، یست )خوئین یـ جار یمحقق خوئ
است که از نظر علم  یدو مجتهد یر، فتواین تقریر در اییموضوع تخ اشکال سوم:

ست، چون موضوع ین یر جارییها، استصحاب بقای تخ از آن یکیاند و با اعلم شدن  یمساو
اس یر، مصداق قییشک استصحاب بقای تخ یر کرده است. بییاستصحاب تساوی بود که تغ

 است.
د یها وجوب تقل جۀ آنیر اول و دوم که نتیر سوم و چهارم، صحت تقریقد و ابطال تقربا ن

 شود؛ پس مقتضای اصل در صورت شک، وجوب تقلید اعلم است. یاعلم است ثابت م

 د اعلمیبر عدم وجوب تقل یادلۀ محقق حائر 
مدعا اقامه ن یرا در جهت اثبات ا ید اعلم مطلقا، ادلۀ مختلفیقائلان به عدم وجوب تقل

 یحائر یخ مرتضیالله حاج ش تینظر، آ صاحب یاند؛ از جمله محقق مدقق و اصول کرده
 است. یزدی

ن یر فاضل معاصر محمدحسی( به تقر1)ج یشرح العروة الوثقشان از کتاب یابتدا ادلۀ ا
ک مورد به یرا جز یاست، ز یشتر سلبیشان بیشود. روش ا یگزارش و سپس نقد م یامرالله

د  اعلم را گزارش و اشکال یل مهم از ادلۀ قائلان به وجوب تقلیل بر مدعا، سه دلیاقامۀ دل یجا
 ر اقامه کرده است.ییل بر اثبات تخیک دلیاند. و پس از آن  کرده

 است: یچند نکته ضرور یادآوریپیش از ورود به اصل مطلب، 
در  یاند، ول مدعا پرداختهل بر یان اقامۀ دلیل و سپس به بیشان نخست به نقد سه دلیا (1
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ان یرا در ضمن بیشود؛ ز یل ایشان و سپس اشکالَتشان گزارش مین نوشتار، نخست دلیا
ل و پاسخ آن ین رو لَزم است نخست دلیکنند. از ا یل اشاره مین بار به دلیاشکالَت، چند

 روشن شود.
کالَت و نقد و ل و اشیکند؛ مقام نخست، گزارش دل  یدا میبحث در دو مقام ادامه پ (5
انات ید اعلم که در بیاز ادلۀ دال بر وجوب تقل یهاست، و مقام دوم گزارش برخ آن یبررس

 امده است.یشان نیا

 لیدل

 شان مشتمل است بر دو مقدمه: یل ایدل
در مقبوله و « کم حاکماً یقد جعلته عل یفان»مانند:  یل شده به مطالبید تعلیادلۀ تقل (1

 (.92: 12ق، 1111، یف )حر عاملیع شریتوق در« کمیعل یفانهم حجت»
که  نیا ایا انتزاع شده از وجوب رجوع جاهل به عالم و یه یت و حکومت قول فقیحج (5

ت قول مجتهد تعلق یا به حکم عقل است. در صورت نخست، حجیمجعول شارع مقدس و 
و در صورت  راعلم است.یت فتوای اعلم و غیاش حج  جهیمجتهد گرفته است، که نت یعیبه طب

را یشود، ز یراعلم میاطلاق دارد و شامل اعلم و غ یو عقل یت شرعیدوم و سوم، جعل حج
 ا عقل به دو گونه است: یشارع و  یت از سویجعل حج

م در قبال طبیعی غ یت برایجعل حج (الف م؛ به ایطبیعی عال   یعین معنا که قول طبیرعال 
ت یگونه جعل حج نیا یجۀ قهریپس نتست؛ یرعالم حجت نیغ یعیعالم حجت و قول طب

 ر است.ییراعلم، تخیاعلم و غ
از عالم قولش حجت است، هرچند قول  ین که هر فردیا یت به معنایجعل حج (ب
اعلم و  ید نسبت به فتوایگونه جعل، اطلاق ادلۀ تقل نیجۀ ایگر برخلاف آن باشد. نتیعالم د

 .یرییبه نحو تخت هر دو فتواست یجۀ اطلاق، حجیراعلم است و نتیغ
فالظاهر اقتضاء الَطلاق »ر است: یکنند مکلف مخ یح میشان پس از این استدلَل تصریا
 (.29: 1ق، 1195، ی)حائر« ن الَعلمیل لتعیره من دون اقتضاء دلین العالم و غیر بییالتخ

 ینقد و بررس
که در  نیل است. شاهد بر آن، عبارت است از این دلیشان همین بخش از مطالب ایتر مهم
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کنند. به  یل اشاره مین دلیکه بر ادلۀ قائلان به وجوب تقلید اعلم دارند، به ا یاشکالَت یلَ لَبه
 مطرح شده است. یشتریل بیل، پاسخ آن با تفصین دلیت ایجهت اهم

اعلم و  ید نسبت به فتوایر عبارت بود از اطلاق ادلۀ تقلییشان بر تخیل ایخلاصۀ دل
 است. یرییراعلم به نحو واجب تخیاعلم و غ یت فتوای، حججۀ اطلاقیراعلم و نتیغ

ت امارات شامل دو امارۀ متعارض یدر دانش اصول ثابت شده ادلۀ حج پاسخ نخست:
ک یک خبر دال بر وجوب جمعه و یکه  نیه مثل ایکند در شبهات حکم ینم یشود. فرق ینم

نۀ ینه دال بر طهارت و بیک بیکه  نیه مثل ایا شبهات موضوعیخبر دال بر حرمت جمعه باشد و 
ا ین و ین ضدیرا اطلاق دلیل نسبت به هر دو، مستلزم جمع بیگر دال بر نجاست باشد؛ زید

ن، یبه صورت لَمع یکیح بلا مرجح و ترجیح ین، ترجیمع یکین است و ترجیح یضینق
هم. ن و مشخص است نه مبیت امارات اماره معیم؛ چراکه مدلول ادلۀ حجیبر آن ندار یلیدل

 کند. یل پس از تعارض تساقط میت امارات، هر دو دلیپس طبق قاعدۀ ادلۀ حج
 رسد.  یح، نوبت به تساقط نمیا ترجیر و ییبه موجب ادلۀ دال بر تخ اشکال:
ها، مختص به دو خبر متعارض است و  ت آنیر بر فرض تمامییا تخیح و یادلۀ ترج جواب:

ح در یر و ترجییات تخیرا روایشود؛ ز یاست نمشامل مورد بحث که دو فتوا و دو اماره 
 ت متعارض وارد شده است.یخصوص دو روا

د از یان رفع یر است میرا امر دایر است، زییگونه موارد تخ نیقاعده در ا یمقتضا اشکال:
د از یم؛ پس بایندار یلین بر اول دلیک. در تعید از اطلاق هر یا رفع یل و یاصل هر دو دل

ک. مثل یان عمل به هر یر است میجه مکلف مخید شود. در نتین رفع یتع ک دریاطلاق هر 
گر دلَلت کند بر وجوب تمام یت دیل دلَلت کند بر وجوب قصر فقط و روایک دلیکه  نیا

ست و ید از هر دو خبر؛ چون عمل به هر دو ممکن نیان رفع یر است میجا امر دا نیفقط؛ در ا
ک در ید از اطلاق هر یقاعدۀ دوم است و با رفع  یقتضان، میک در تعیا رفع از اطلاق هر ی

 ک.یر است در عمل به هر ین، مکلف مخیتع
داشته  یو ظاهر یل، نصیک از دو دلیکه هر  ییح است در جاین مطلب صحیا جواب:

ل یل قصر بر وجوب قصر فقط دلَلت دارد و ظهور دلیباشند؛ مثل مورد مزبور که ظهور دل
جا  نیک دلَلت دارد بر اصل وجوب. در ایتمام، بر وجوب تمام فقط دلَلت دارد و نص هر 

روند و مدلول هر   ین میجه دوتا ظهور از بیشود؛ در نت یم یگریک حمل بر نص دیظهور هر 
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 (.111: 1ق، 1111، ی)خوئ ر استییجه تخیک از دو نص، وجوب قصر و تمام است که نتی
ها به ظهور و  ست، بلکه دلَلت آنید مشتمل بر نص و ظاهر نیلۀ تقلاما در مورد بحث، اد

گر، از ظاهر دست یک بر نص دین موارد معنا ندارد با حمل ظاهر هر یاطلاق است و در ا
 ر ثابت شود.ییجه تخیبرداشته و در نت

ا یباشد و  ینییکه حجت تع نیان ایدانش اصول ثابت کرده که در دَوَران امر م اشکال:
ف مشکوک و کلفت است و یبودن تکل ینییر است؛ چون تعییقاعده تخ ی، مقتضایرییتخ

 شود. یم یجار یو عقل یبرائت شرع
ح است، چون کاربرد ادله و حجت در یصح یفین مطلب نسبت به احکام تکلیا جواب:
ر یها تحذ که کاربرد آن یز واقع است؛ برخلاف حجت در مسئله اصولیتنج یفیاحکام تکل

ف منجز شده است و نقش یاصل تکال یف شرعیبه تکال یرا با علم اجمالیز؛ زینجاست نه ت
باید اول  یرییو تخ ینییان حجت تعیاسقاط ذمه است. پس در دَوَران امر م یادله و حجت برا

منجز به  یف واقعینیم، چون اگر دوم را انتخاب کنیم شک در فراغ ذمه نسبت به تکلیرا برگز
اگر اول را انتخاب کنیم قطع داریم به فراغ ذمه یا از آن جهت که  یداریم، ول یعلم اجمال

، ی)خوئ یرییا از آن جهت که مصداق واجب تخیاست و  ینییتکلیف، مصداق واجب تع
 (.151: 1ق، 1111

ا یاست و  یرییراعلم تخید از اعلم و غیکه وجوب تقل نیگر، دَوَران امر در ایبه عبارت د
 یاست و در اصول ثابت شده است )محقق حائر یئله اصول، مصداق حجت در مسینییتع

ن ییان تعیت. پس در دَوَران امر میاست با عدم حج یت، مساویرد( که شک در حجیپذ یز مین
د یتقل ید اعلم حجت و موجب فراغ ذمه است، ولیرا تقلین، زییم به تعید قائل شویر باییو تخ

 ت.یبا عدم حجاست  یت، مساویراعلم مشکوک است و شک در حجیغ
راعلم در کنار اعلم در صورت علم به اختلاف، یغ یت فتوایکند حج ین جواب ثابت میا
د اعلم، یشان بر ادلۀ قائلان به وجوب تقلیاز اشکالَت ا یاریجه بسیت ندارد؛ در نتیحج

 مخدوش است.
ر ییر مکلف، معقول نبودن تخییبر اثبات تخ یمبن یاز استدلَل محقق حائر پاسخ دوم

 است.
ها  راعلم به صور گوناگونی قابل تصور است و هر یک از آنید اعلم و غیر در تقلییتخ
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 اشکال دارد.
ت آن یمکلف حجت و کاشف از واقع است و کاشف یمجتهد برا یکه فتوا نیبا توجه به ا

ن یان دو حجت به ایر مییدهد، تخ یباشد و شارع آن را به منزلۀ علم به واقع قرار م یناقص م
ست؛ ین معقول نیاز واقع قرار داده و ا یان دو اماره را کاشف تعبدیناست که شارع جامع ممع

ک حجت وجوب و مدلول ین است، چون مدلول یضیا نقین و یان ضدیرا مستلزم جمع میز
 (.192: 1ق، 1111، یا عدم وجوب است )خوئیگر حرمت و یحجت د

مثل خصال ثلاث در فقه هست، در  یرییر جامع که در واجبات تخیهمان تصو اشکال:
 ز وجود دارد. یجا ن نیا

در فقه از  یرییهای واجب تخ  را هر یک از عدلیالفارق است، ز ن دو معیاس ایق جواب:
ر ییدارند، مشترکند؛ مثلًا در خصال کفارۀ صوم عمدی، تخ یو جنبۀ فعل یکه الزام نیث ایح

دارند؛ برخلاف  یو الزام یبد هر سه جنبۀ فعلر و عتق عیدر انجام شصت روز روزه با اطعام فق
ا یعدم وجوب و  یکیوجوب جمعه و  یکیراعلم که ممکن است یاعلم و غ یجامع فتوا

 ن است.ین و در دوم، ضدیضیحرمت باشد. جامع در اول، مستلزم جمع نق

 د اعلمیبر ادلۀ قائلان به وجوب تقل یاشکالات محقق حائر 
بر وجوب رجوع جاهل به عالم اقتضا  ید مبنیباب تقل حکم عقل مستقل در ل نخست:یدل

 کند در موارد اختلاف، فتوا به اعلم رجوع گردد. یم
 یکه از سو یآورد: مقصود از حکم  عقل مستقل عبارت است از حکم  شان چنین مییا

راعلم، یاعلم و غ یکه عقل بداند شارع در باب دَوَران فتوا نیشود؛ اعم از ا یعقل صادر م
گر، حکم عقل در عرض حکم یا نداند. به عبارت دیر دارد و ییا تخین و ییبر تع یمبن یحکم

 رد.یان حکم شارع و حکم عقل صورت گیست تا تعارض میشارع ن
شۀ حکم یاند و توضیح اشکال نخست، سه شق دارد: ر  دو اشکال وارد کرده یمحقق حائر

ت مقدمات باب انسداد، و یبر وجوب رجوع جاهل به عالم عبارت است از تمام یعقل مبن
ا اصل یفه ین وظییبر تب یل شرعیا دلیاط یاست که احت یتمام بودن مقدمات انسداد در صورت

ست؛ پس مقدمات ین سه امر تمام نیک از ای چیاز دو قول نباشد و ه یکیموافق با  یشرع
 انسداد ناتمام است، زیرا: 
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 اط ممکن است.یاز دو قول موافق با احت یکیعمل به  لًَ:او
موافق با  یاط، ممکن است به عملیاجماع بر عدم وجوب احت یبر فرض تنزل و ادعا اً:یثان

 از دو قول مراجعه شود. یکی
 یید به فتواین دو فتوا در مورد اختلاف اماره است؛ بایک از ایبر فرض تنزل، هر  ثالثاً:

راعلم یغ یکه فتوا نیراعلم باشد؛ مثل ایغ یعمل شود که اقرب به واقع است، هرچند فتوا
: 1ق، 1111، یاعلم شاذ نادر باشد )خوئ یسلف باشد و فتوا یعلما یموافق با شهرت و فتوا

21.) 
جه مکلف یشود؛ در نت یراعلم میاعلم و غ ید اطلاق دارد و شامل فتوایادلۀ تقل اشکال دوم:

 است.ر یمخ

 ینقد اشکالات محقق حائر 
بر استدلَل به حکم عقل مستقل  یکه محقق حائر یک از دو اشکالی چیرسد، ه  یبه نظر م

 اند وارد نباشد:  کرده
را فقها در ید منحصر در مقدمات باب انسداد باشد، زیل وجوب تقلیم دلیقبول ندار اولًَ:

ق، 1111، یرۀ عقلا )خوئیاند؛ از جمله س کردهل اقامه یش از پنج دلید بیمبحث ادلۀ جواز تقل
1 :61.) 

تواند در  ی، نمیل شرعیا دلیو  یا اصل شرعیاط و یبر فرض تنزل امکان رجوع به احت اً:یثان
 را: یاستدلَل به حکم عقل مستقل خدشه وارد کند، ز

اط یراعلم موافق با احتیاست که قول غ ییر محل نزاع اشاره شد بحث در جایدر تقر (الف
 ن مورد تخصصاً از بحث خارج است.ینباشد؛ پس ا

اط از آن جهت است که یراعلم در مورد موافقت آن با احتیغ یرجوع عقلا به فتوا (ب
راعلم در کنار قول اعلم حجت است تا یغ یکه فتوا نیاط اقرب به واقع است، نه ایعمل به احت

 ر ثابت شود.ییقول تخ
 را: یست، زیافق، مانع استدلَل نچنین امکان مراجعه به اصل مو هم

اعلم نوبت به اصل  ین با وجود فتوایرسد؛ بنابرا یبا وجود اماره نوبت به اصل نم اولًَ:
 رسد. یراعلم نمیموافق قول غ
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که دست مکلف از اماره کوتاه  نیپس از ا ح:یتوضمرجع است نه مرجح.  یاصل عمل اً:یثان
به آن مراجعه  یص حکم ظاهریتشخ یبرارسد که  یه میشود، نوبت به اصول عمل یم
م یت و تقدیست تا موجب حجیراعلم، مرجح نیغ یموافق با فتوا ین اصل عملیشود. بنابرا یم

 آن شود.
 را: یست، زیکه اقرب به واقع است مانع ن ییاما لزوم رجوع به فتوا

اعلم حجت  یراعلم در کنار فتوایغ یثابت شد فتوا یل محقق حائریل پاسخ از دلیذ اولًَ:
 راعلم چون موافق شهرت است حجت است.یغ ییم فتواین معنا ندارد بگویست؛ بنابراین

ن سبب یکنند و ا یز استثنا مین مورد را نید اعلم ایبر فرض تنزل، قائلان به وجوب تقل اً:یثان
 خورد. یص میک مصداق تخصیشود، بلکه  ید اعلم نمیۀ وجوب تقلیبطلان موجبۀ کل

ل محقق یل در نقد دلیر، به تفصیید بر تخیاشکالَت اطلاق ادلۀ تقل دوم:جواب اشکال 
 شود.  یمطرح شد و تکرار نم یحائر

رمستقل که عبارت است از حکم عقل که یحکم عقل غ ل دوم بر وجوب تقلید اعلم:یدل
 شارع نیست. یمتوقف بر حجت مجعول از سو

راعلم در ید غیبه وجوب تقل د را جعل کرده، لکن نسبتیشارع اصل وجوب تقل ح:یتوض
ا از اول یرا یکند، ز ید اعلم حکم میجا عقل به وجوب تقل  نیمورد اختلاف مبهم است. در ا

کنند؛ که  یشود و با تعارض تساقط م یا شامل میشود و  یراعلم را شامل نمید غیادلۀ جواز تقل
د اعلم یادله جواز تقل قیقن از مصادیرا قدر متید اعلم است، زیدر هر دو صورت، وظیفه تقل

 (.25: 1ق، 1111، یاست )خوئ
 د اعلم دارند: ین استدلَل قائلان به وجوب تقلیشان سه اشکال بر ایا اشکالَت:

ر مبهم باشد، یید نسبت به تخیشارع در مورد تقل یل صادر از سویم دلیقبول ندار اولًَ:
اعلم و  یاطلاق دارد و شامل فتواد یرا ادلۀ جواز تقلیر دلَلت دارند، زییبلکه ادله بر تخ

 ر است.ییجۀ آن تخیشود و نت یراعلم میغ
است که با اصل در مسئله  ییفه، عمل به فتوایر، وظییبر فرض عدم اطلاق ادله بر تخ اً:یثان

د یموافق است، نه وجوب تقل یا اصل در مسئله اصولیمانند برائت و استصحاب و  یشرع
 اعلم.

راعلم، قابل قبول یاعلم و غ یان فتوایدر دَوَران امر م یدو اشکال قبل بر فرض تنزل از ثالثاً:
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راعلم یۀ غیاگر در ناح یکنندۀ قول اعلم باشد، حت نییت مرجح و تعیشه اعلمینیست که هم
گر مرجحات وارد در یا موافقت با قول مشهور و دیت و یباشد؛ مانند اورع یگریمرجحات د

 (.25: 1ق، 1111، یمقبولۀ عمر بن حنظله )خوئ

 ینقد و بررس
 ست.ین سه اشکال بر استدلَل دوم وارد نیک از ای چیرسد ه  یبه نظر م

راعلم در صورت مخالفت با اعلم، یغ یثابت شد فتوا یل محقق حائریل دلیدر ذ ح:یتوض
ن است. پس یضیا نقین و یان ضدیست؛ چون تمسک به اطلاق ادله، مستلزم جمع میحجت ن

 شود. یر ثابت نمییتخ
ست و در یح نیاست، صح یموافق اصل شرع یکه در صورت اختلاف مرجع، فتوا نیاما ا

گر صفات یت مرجح است دیگونه که اعلم که همان نیل نقد استدلَل نخست گذشت؛ و ایذ
را اولًَ: صفات مذکور در مقبوله یست، زیح نیت مرجح است، صحیمنقول در مقبوله مثل اورع

ح ین صفات در نقل صحیرا ایست، زیهم ن یمجتهد و قابل تعداست نه  یمربوط به راو
اعلم  یراعلم با وجود فتوایغ یفتوا اً:یر ندارد. ثانیح تأثیصح یدر رأ یر دارد، ولیت تأثیروا

 ست تا با مرجح مقدم بر اعلم شود.یحجت ن
الحکم »د اعلم، مقبولۀ عمر بن حنظله است. محل شاهد جمله یبر وجوب تقل ل سومیدل

، یباشد )حر عامل یم« ث و اورعهمایالحد یحکم به اعدلهما و افقهما و اصدقهما ف ما
 (.116: 52ق، 1111

فه یراعلم، وظیاعلم با غ ین جمله دلَلت دارد در صورت اختلاف فتوایا ر دلَلت:یتقر
ن اعدل، افقه، اصدق و اورع مرجح یک از عناویکه هر  نیرجوع به اعلم است؛ بنا بر ا

 باشند. یمستقل
به باب فتوا  یمقبوله در خصوص باب قضا وارد شده است و ربط اشکال محقق حائری:

 ندارد. 
نظر  جا موافق با ایشان است، از نقد و بررسی آن صرف جا که نظر نویسنده در این و از آن

 کنم. در نتیجه، دلیل سوم بر وجوب تقلید  اعلم ناتمام است. می
ولًَ: استدلَل ایشان بر تخییر تقلید اعلم و غیراعلم، ناتمام تا به حال ثابت شد ا خلاصه:
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 باشد. است؛ ثانیاً: اشکالَت ایشان بر ادلۀ وجوب تقلید اعلم نیز مخدوش می

 د اعلمیمقام دوم: ادلۀ وجوب تقل
 ید اعلم دلَلت دارد که مورد توجه محقق حائریاز ادلۀ وجوب تقل ین بخش به برخیا

کر است که برخی، ادلۀ وجوب تقلید اعلم را تا سیزده مورد واقع نشده است. شایان ذ
 (.192ق: 1151اند )صدر،  شمرده
حکم  یمقتضا (الفشود:  ید از دو منظر بررسیسته است وجوب تقلیشا ل نخست:یدل

 کند. یدا میها دست پ که مجتهد به آن یا ادله یمقتضا (بعقل مکلف؛ 
د در موارد اختلاف فتواشک عقل   یاما نسبت به مقام نخست، ب راعلم بر یاعلم با غ یمقلِّ

ر ییرا قول اعلم قطعاً حجت است. چه قائل به تخیکند، ز یت قول اعلم فقط حکم میحج
ن، در هر دو صورت قول اعلم حجت است. در صورت نخست به ییم و چه قائل به تعیشو

 یمصداق قول حجت. ول ر؛ و در صورت دوم به عنوان تنهاییک لنگه از دو لنگه تخیعنوان 
م. یر شوییحجت است که قائل به تخ یراعلم مشکوک است و فقط در صورتیت قول غیحج

نان از یراعلم موجب اطمید از غید شود، چون تقلید از اعلم تقلیپس به حکم عقل مستقل با
عمل کند تا از هر گونه  یا د به گونهیکند انسان با یست و عقل مستقل حکم میضرر و عقاب ن

د یشود جز با تقل ین امر محقق نمیـ در امان باشد و ا یـ هرچند احتمال یضرر و عقاب اخرو
 اعلم.
در  یو علم ی، مهندسیاز جمله امور پزشک یر امور شرعیعالم در غ یعقلا ل دوم:یدل

 م.راعلیکنند نه غ یراعلم، به اعلم رجوع میان خبرۀ اعلم و غیموارد اختلاف م
د یکه بر جواز تقل یا را تمام ادلهیرۀ عقلا را ردع نکرده است، زین سیپر واضح است شارع ا

عقلا ثابت نشد. از عدم ردع شارع،  یرۀ قطعیاز س یراعلم اقامه شد نقد شد؛ پس ردعیغ
 یرۀ عقلا هم مورد امضایجه، سید. در نتیآ یرۀ عقلا به دست میشارع نسبت به س یامضا

 باشد.  ی؛ پس حجت ماست و هم متصل به عصر ائمه شارع است
راعلم مراجعه یاط باشد به غیراعلم موافق با احتیکه نظر خبرۀ غ یعقلا در موارد اشکال:

اط یراعلم موافق احتیکه قول غ یرۀ عقلا خدشه دارد و فقط در صورتیکنند؛ پس اطلاق س یم
م، یاند )حک دانسته یل اصلیعقلا را دلرۀ یاز فقها س یاید اعلم واجب است. بسینباشد، تقل
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 (.52: 1ق، 1991
ت قول یاط، کاشف از حجیراعلم با احتیرجوع عقلا در موارد موافقت نظر غ جواب:

راعلم در صورت یرا جواز رجوع به غیر ثابت شود، زییست تا تخیراعلم در مقابل اعلم نیغ
اط است و به واقع یفق احتراعلم موایاط از آن جهت حجت است که قول غیموافقت با احت

ان اعلم و یر مییجه فتوا به تخیتر است. پس حجت بالعرض است نه بالذات؛ در نت کینزد
 راعلم ناتمام است.یغ

 ل متوقف بر سه مقدمه است:ین دلیروشن شدن ا ل سوم:یدل
 د است )مطلقاً در اصول و فروع(.یت تقلیعدم مشروع یاصل اول یمقتضا (1
و  یکتاب، سنت، انسداد باب علم و علم یعنیل )یفروع به چهار دلد در یجواز تقل (5

 د خارج شده است.یت تقلیره( ثابت، و از تحت اصل عدم مشروعیس
شود،  یراعلم در صورت اختلاف با اعلم نمید غیل شامل تقلین چهار دلیک از ای چیه (9

د اعلم است؛ یقن آن تقلیمتقن آن بسنده شود و قدر ید به قدر متیاست و با یل لبیره دلیرا سیز
است. و اما مقدمات انسداد ثابت  ید باقیت تقلیراعلم تحت اصل عدم مشروعید غیپس تقل

 یت فتوایجۀ مقدمات انسداد عبارت است از حجیرا نتیز است، زیراعلم جاید غیکند تقل ینم
قن یمت راعلم حجت است. و قدریهرچند غ یهر عالم یکه فتوا نیالجمله، نه ا یک عالم فی

ر از مقدمات انسداد دارد و یغ یلیاز به دلیراعلم نیغ یت فتوایاعلم است و اثبات حج یفتوا
مقدمات انسداد مهمله است نه موجبۀ کلیه؛ پس باید به قدر  ۀزیرا نتیج آن هم مفقود است،

 متیقن اکتفا شود.
د حجت مجتهد در حق  یرا فتوایشود، ز یراعلم نمیغ یکتاب و سنت نیز شامل فتوا مقلِّ

را اگر شامل یشود، ز یمتعارض نم یت فتوا شامل دو فتوایات دال بر حجیات و روایاست و آ
متعارض شود، مستلزم  یهر دو شود مستلزم یک محذور است؛ چون اگر شامل هر دو فتوا

شود و مستلزم  ین میبه صورت مع یکیا شامل ین است و یضینق ین و گاهیاجتماع ضد
اً یندارد و ثان یت خارجیشود که اولًَ واقع ین میرمعیغ یکیا شامل یست و ح بلا مرجح ایترج

، یشود. و از طرف یکدام نم چیست؛ پس از اول شامل هیرا قابل عمل نیندارد، ز یثمرۀ عمل
جه، یست، چون مستلزم عسر و حرج است؛ در نتیز واجب نیاط نین است که احتیفرض بر ا

 اعلم به حکم عقل، حجت است. یفتوا
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د ید از اعلم تقلیراعلم بایاعلم و غ یان فتوایکند در دَوَران امر م  یعقل حکم م ل چهارم:یدل
 ب ممکن است:یل، دو تقرین دلیا یشود. برا

 دو مقدمه دارد:  ب نخست:یتقر
رو، در ن یمجتهد طبق ادلۀ مطرح در اجتهاد و تقلید مصداق امارات است؛ از ا یفتوا (1
 ت از واقع لحاظ شده است.یت آن کاشفیحج

تر به واقع  کیاعلم نزد یراعلم، فتوایاعلم با غ یواضح است در موارد مخالفت فتوا (5
 راعلم.یاعلم حجت است نه غ یاست؛ پس به حکم عقل در موارد اختلاف، فتوا

 یمجتهد اعلم یراعلم موافق با فتوایغ یکه اگر فتوا نیممکن است نقض شود به ا اشکال:
 ین موارد فتوایتر است؛ پس در ا کیراعلم به واقع نزدیغ یباشد که فوت کرده است، فتوا

 راعلم حجت است.یغ
فتوای اعلمی که فوت کرده است از نظر شارع اعتبار ندارد؛پس ظن و گمان اقرب  جواب:

 به واقع بودن اعتبار ندارد تا فتوای غیراعلم را اقرب به واقع کند. 
شود، چون اثبات قول میت با قول  با فوت مجتهد اعتبار قولش نیز منتفی می توضیح:

خودش دور است و باطل؛ پس اگر قول مجتهد میت حجت و بقا جایز و یا واجب است، به 
اعتبار قول حیّ است و فرض این است که با وجود حیّ اعلم، قول حیّ غیراعلم حجت نیست 

 تا قول میت را اعتبار ببخشد.
ل معتبر باشد، نه یگر، ظن و اقرب به واقع زمانی حجت است که مستند به دلیبه عبارت د

اعلم که صدها سال قبل فوت کرده است که در حق  یرمعتبر؛ مثل فتوایهرگونه ظن هرچند غ
 ست.یما حجت ن

ک اجتهاد ید عملش به یتواند اجتهاد کند با یچون خودش نم یمکلف عام ب دوم:یتقر
اعلم مقدم  یراعلم، فتوایان اجتهاد اعلم و غیمستند باشد و در دَوَران امر م یمعتبر شرع

تر است، بلکه از آن جهت که اعلم  کیاعلم به واقع نزد یاست؛ نه از آن جهت که فتوا
راعلم در حکم عالم و ین نسبت اعلم با غیداند. بنابرا یراعلم نمیداند که غ یرا م ییزهایچ

د یح است عقلًا و شرعاً. پس تقلیراعلم( بر عالم )اعلم( قبی)غم جاهل یجاهل است و تقد
 اعلم از باب وجوب رجوع جاهل به عالم عقلًا واجب است.
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 بخش دوم
 شناسی اعلمیت دارند:  فقها دو بحث در ارتباط با موضوع

 ملاک و معیار اعلمیت؛  (الف
 مقدار لَزم از ملاکات برای تحقق موضوع اعلمیت.  (ب

اند، ولی نسبت به  به امر اول مفصل بحث کرده و اقوال مختلفی را ارائه دادهایشان نسبت 
که ثمرات فقهی و کاربردی  امر دوم یا بحث نکرده و یا خیلی گذرا بحث شده است، با این

 دارد. 
کون یالمراد من الَعلم من »د: یفرما ینسبت به امر اول م الوثقی   ةعرودر  یزدیمحقق 

« المدارک للمسئله و اکثر اطلاعاً لنظائرها و بالَخبار و اجود فهماً للاخباراعرف بالقواعد و 
 (.522: 1ق، 1922، یزدی)

ل نقد و ید را به تفصین ملاکات مذکور در کلام سیک ایز هر ین عروهسان بر ینو  هیحاش
ا ین ملاکات چقدر است؟ آیمقدار لَزم از ا یعنیدربارۀ امر دوم،  یاند، ول کرده یبررس

است و  یار کم ـ برای مثال اعرف بالقواعد ـ باشد، کافیها گرچه به مقدار بس الوجود آن رفص
 نشده است.  ید به مقدار معتنابه باشد؟ مقدار معتنابه چقدر است؟ بحثیا بای

نظر از بحث نخست و تلقی آن به عنوان امری مسلّم، قصد دارد به بحث   ن نوشته صرفیا
صدق  یراعلم در ملاکات مورد قبول برایان اعلم و غیتفاوت اندک مدوم بپردازد و ثابت کند 

د اعلم را به یکه تقل ییست. هرچند ظاهر و اطلاق کلام فقهاین ید کافیت و وجوب تقلیاعلم
الوجود  ن است که تفاوت اندک و صرفیدانند ا ید احتیاط واجب میا با قیطور مطلق و 

 است. یملاکات کاف
است که کمتر بحث شده است؛  یدا و از مباحثین بحث نوپیاست که ا یراقم  سطور مدع

 ن گردد.ییشود و ابتدا لَزم است صور مسئله تب یابیمختلف ارز ید طبق مبانین رو بایاز ا
 یفتوا به منزلۀ اماره است و در دو امارۀ مخالف اگر از جهت مرجحات مساو ح:یتوض

 ر.ییتخ (برض و تساقط؛ تعا (الفمهم وجود دارد:  یباشند، دو مبنا
 دو نظر در صورت اول وجود دارد: 

 بر لزوم رجوع جاهل به عالم است. یرۀ عقلا مبنید ارتکاز و سیل بر جواز تقلیدل (1
ق، 1111؛ حر عاملی، 155مثل آیۀ نفر است )توبه:  ید، ادلۀ لفظیل بر اصل تقلیدل (5
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52 :111.) 
د حکم  ین رو بایکند؛ از ا یمختلف فرق م یها واضح است استدلَل بر مدعا در صورت

 م.یهر مورد را جداگانه بحث کن

 حیملاک ترج
 ان شود.ین مطلب بیرگذار در ایسته است ضابطه و قاعدۀ تأثیپیش از شروع بحث، شا

ا ین است که حکم تساقط و یهستند ا یکه مساو یا قاعده در دو اماره یمقتضا ح:یتوض
اعلم وجوب  یاز دو اماره، مثل فتوا یکیم یگردد و اگر بخواه یه جاریر در هر دو، بالسوییتخ

اعلم،  یۀ فتوایدر ناح یقو ید مرحجیر نگردد، باییا تخیدا کند و مشمول سقوط و یعمل پ
ر ییجه از شمول ادلۀ سقوط و یا تخیخارج و در نت یثابت گردد که از نظر عرف آن را از تساو

 گیرد.رون رود و متعلق وجوب عمل قرار یب
ت ـ یالوجود ملاکات اعلم ، صرفین است که آن مرجح قوینوشتار حاضر ا یمدعا

ت منحصر در یاز قوّت باشد که کاشف یف باشد ـ نیست، بلکه ملاکات در حدیهرچند ضع
 غیراعلم مصداق غیرحجت باشد. اعلم شود و فتوای  یفتوا

 تساقط یصور مسئله بر مبنا
 تساقط، دو صورت متصور است:  یبر مبنا

 وجوب رجوع جاهل به عالم؛  یعنیباشد؛  ید ارتکاز عرفیل بر جواز اصل تقلیدل (الف
 ث باشد.یۀ نفر و احادیمثل آ یل لفظیدل (ب

اعلم را از اطلاق ادلۀ تساقط  یتواند فتوا یت نمیالوجود ملاکات اعلم صرف صورت اول:
ت در آن یعرف کالعدم و موجب انحصار کاشف ف از نظریرا ملاکات ضعینجات دهد، ز

د؛ یز مشمول اطلاق ادلۀ تساقط است، نه مشمول وجوب تقلیاعلم ن یشود؛ پس فتوا ینم
اعلم و مانع  یت منحصر در فتواین صورت از نظر عرف، کاشفی. در ایبرخلاف ملاکات قو

جه وجوب ینتسقوط است، زیرا موضوع سقوط که تساوی دو اماره است، منتفی است و در 
 شود. یا مید اعلم احیتقل

 دو صورت دارد:  که صورت دوم:
باشد.  یل فقط ادلۀ لفظیدل (5و ارتکاز عقلا باشد؛  ید، ادلۀ لفظیل جواز اصل تقلیدل (1
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شود، ولی اگر ملاک  یاطلاق ادلۀ سقوط، شامل هر دو م یدر صورت اول هرچند مقتضا
غیراعلم مصداق حجت در عرض اعلم  عرف فتوای اعلمیت در حدی از قوّت باشد که از نظر 

متصل است و مانع ظهور اطلاق ادلۀ  ینۀ لبیبه منزلۀ قر ینباشد، در این صورت ارتکاز عقلای
شود، زیرا موضوع تساقط تساوی است که با وجود ملاک قوی  می سقوط نسبت به فتوای اعلم

ف باشد، ادلۀ سقوط یت ضعیمن اگر ملاکات اعلیو ارتکاز عقلا منتفی شده است. بنابرا
اعلم  یت در فتوایباشد، مانع سقوط و موجب انحصار کاشف یشود و اگر قو یشامل هر دو م

 شود. ید اعلم میجه مصداق وجوب تقلیو در نت
د قبول یرۀ عقلا را در باب تقلیا ارتکاز و سیباشد،  یل فقط ادلۀ لفظیدر صورت دوم که دل

جا  نیم. در ایقبول ندار یره را نسبت به ادلۀ لفظیبودن س ینۀ لبیقرم، یا اگر قبول داریم و یندار
منع از شمول اطلاقات سقوط  یت برایالوجود ملاکات اعلم ممکن است گفته شود صرف

ا از باب یالسقوط است؛  یراعلم قطعیغ یرا فتواید کافی است، زیاعلم و وجوب تقل یفتوا
اعلم، و با سقوط  یح فتوایا از باب ترجی است و یراعلم مصداق قطعیقاعدۀ تساقط که غ

 ف. ید دارد؛ هرچند با ملاکات ضعیاعلم، اعلم وجوب تقل یراعلم و عدم سقوط فتوایغ یفتوا
 ن استدلَل متصور است.یا یر برایرا دو تقرین استدلَل ناتمام است، زیا اشکال:

ن ظهور نسبت یاشود و  یت منعقد میظهور در حج یادلۀ لفظ یم براییبگو ر نخست:یتقر
اعلم؛ اما  یح فتوایا از باب ترجیا از باب قاعدۀ تساقط و یراعلم قطعاً ساقط است، یغ یبه فتوا

 است، چون مزاحم ندارد. یاعلم باق یت فتوایل در حجیظهور دل
ت دو فتوا منعقد یظهور در حج یادلۀ لفظ یکه برا نیاست بر ا یر مبتنین تقریا اشکال

بماند، از باب عدم  یۀ اعلم باقیراعلم ساقط شود و در ناحیۀ غیاحن ظهور در نیشود و ا
ت امارات شامل دو یرا در اصول ثابت شده ادلۀ حجین مبنا باطل است، زیمعارض؛ ولی ا

 یل لفظین است؛ پس دلیضیا نقین و یشود، چون مستلزم اجتماع ضد یامارۀ متعارض نم
 است. یگر باقیشود و د یساقط م یکیم ییشود تا بگو یکدام نم چیظهورش شامل ه

شود و فقط شامل  یراعلم را شامل نمیغ ی، فتوایم از اول ظهور ادلۀ لفظییبگو ر دوم:یتقر
ا یباشد و  یت قویکند ملاکات اعلم ینم یشود، و فرق یشود و حجت م یاعلم م یفتوا
 رسد. یف؛ پس نوبت به سقوط فتوای اعلم نمیضع

شود و شامل اعلم  یراعلم نمیاز اول شامل غ یادلۀ لفظ شود چرا ظهور یسؤال م اشکال:
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اعلم مفقود است،  یراعلم که در فتوایغ یباشد مختص فتوا یا ل آن نکتهیشود؟ اگر دل یم
شود و حق  یل آن مشترک باشد، پس ادله از اول شامل هر دو نمیاستدلَل تمام است و اگر دل

ن دو یتناقض ا یاز تمانع و تضاد و گاه ل آن مشترک است و آن عبارت استین است که دلیا
 شود. یل مشترک است؛ پس ادله از اول شامل هر دو نمین دلیو ا

ها موجب  ر و ناتمام است، که گزارش آنین استدلَل قابل تصویا یبرا یگرید یرهایتقر
 شدن مقاله است. یطولَن

کنند، مگر  یسقوط م راعلمیاعلم و غ یتساقط هر دو فتوا یتا به حال ثابت شد بنا بر مبنا
اد باشد، در حدی که فتوای اعلم را از یز یو تفاوت از نظر عرف یۀ اعلم قویملاکات در ناح

 تساوی خارج کند و ادلۀ تساقط شامل آن نشود.

 رییتخ یصور مسئله بر مبنا
 ز دو صورت متصور است: یر نییتخ یبر مبنا

 ؛ رۀ عقلا باشدیر ارتکاز و سییل، تخیدل (الف
ه یات علاجیا اطلاق روایات و یات و روایه مثل آیفق یت فتوایل، اطلاق ادلۀ حجیدل (ب
 باشد.

 ر نسبت به هر دو فتوا دلَلت داردییبر تخ یرۀ عقلا در صورتیدر صورت نخست، س
و  یت قویف باشد، اما اگر ملاکات اعلمیت در اعلم از نظر عرف ضعیکه ملاکات اعلم

شود، چون  یاعلم نم یر که ارتکاز عرف است، شامل فتواییل تخیتفاوت معتنابه باشد، دل
 د اعلم رایجه وجوب تقلیموضوع تخییر که تساوی است، از نظر عرف منتفی است و در نت

 دارد. یدر پ
 ف باشد،یت ضعیتخییر اگر وجود ملاکات اعلم یز اطلاق ادلۀ لفظیدر صورت دوم ن

اعلم وجوب  یشود و در فتوا می تخییر شامل هر دوجه اطلاق ادلۀ یهر دو فتوا را شامل و در نت
 ریین صورت اطلاق تخیاد باشد، در ایو تفاوت ز ید ندارد؛ اما اگر ملاکات قویتقل

اد یر از آن منصرف است و وجه انصراف فاصله زییرا ادلۀ تخیشود، ز یشامل فتوای اعلم نم
موضوع تخییر است، ثابت  که یگر، تساویراعلم است و به عبارت دیاعلم و غ یان فتوایم
 ست.ین



 

 

001 

 

001 

001 

 

001 

001 

 

001 

وع
وض

ر م
کز ب

مر
با ت

لم 
 اع

لید
ۀ تق

 ادل
سی

شنا
باز

 
یت

علم
ی ا

ناس
ش

 
 ع

 

001 

 

001 

راعلم یغ یاعلم در کنار فتوا یر ثابت شد فتواییتساقط و تخ یکه، بر هر دو مبنا نتیجه این
 یاز قوّت باشد که تساو یت در حدیر است، مگر ملاکات اعلمییمشمول حکم سقوط و تخ

 ثابت نباشد.

 یبند  جمع
 ثابت شد؛ از جمله:  یاز آنچه گذشت مطالب

 د اعلم، ناتمام است.یبر عدم وجوب تقل یادلۀ محقق حائر (1
ست؛ نه از آن یاط باشد واجب نیراعلم موافق احتیغ یکه فتوا ید اعلم در صورتیتقل (5

اط اقرب به واقع یراعلم حجت است، بلکه از آن جهت که عمل به احتیغ یجهت که فتوا
 است. 
الفت فتوای اعلم با غیر باشد و یا نباشد، که علم به مخ تقلید اعلم مطلقا، اعم از این (9

 واجب است؛ در صورتی که فتوای غیراعلم مخالف با فتوای اعلم باشد.
 یتیست، بلکه اعلمیت نید است، مطلق اعلمیکه موضوع وجوب تقل یاعلم یفتوا (1

 یاعلم را از مصداق تساو یاز قوّت و کثرت باشد که فتوا یت در حدیاست که ملاکات اعلم
ر ییتخ یتساقط ساقط و بر مبنا یباشد، بر مبنا یاً خارج کند؛ وگرنه اگر مصداق تساوعرف

 باشد. می ر است. و وجوب تقلید منتفیییلنگۀ تخ
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